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Pravo déti na rovnost pred zakonem




Co je dulezité si pri premysleni o pravnim
postaveni dospivajicich uvédomit?

e Cilem Umluvy o pravech ditéte bylo a je zajistit,
ze k ditéeti bude pristupovano jako ke
svébytnému nositeli lidskych prav a svobod, a
nikoli jako k predmétu péce a ochrany
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* Svou povahou se jedna o antidiskriminacni
Ulohu, jejimz cilem je pusobit proti
paternalistickému pristupu k détem jako zvlast
zranitelné skupiné

— Cilem je zajistit rovnost pred zakonem i rovnost ze
zakona



Podobnost s jinymi zvlast zranitelnymi skupinami?

* Jaké zvlast zranitelné skupiny historicky byly/jsou ohrozeny
paternalismem?
— Zeny
— Lidé s postizenim
* V cem se tento paternalismus projevoval?

— Omezovani svépravnosti

* Cl. 15 Umluvy OSN o odstranéni véech forem diskriminace Zen: Rovnost
pred zakonem

* Cl. 12 Umluvy OSN o pravech osob se zdravotnim postizenim

— VysSi ohrozeni institucionalizaci
— VySSi ohrozeni stigmatizaci
» ,Medikalizace chovdni Zen a konstrukt Zen v konfliktu se zdkonem jako

,Silenych”, ,iraciondlnich” a ,potrebujicich ndpravu” prispély k tomu, zZe
Zeny ve vézenich byly oznaceny jako Zeny, které maji dusevni problémy,
tam, kde by se to u muZu nestalo, a tim i k nadmérnému predepisovani
psychotropnich léCiv pro Zeny, které trpély normdlni urovni uzkosti, kterd
je v detenci béznd.” (Zprava zvlastniho zpravodaje OSN pro pravo na
zdravi, Danius Piras, ke vztahu prava na zdravi a detence, A/HRC/38/36,
odst. 82)



,Pravné postizené” zvlast zranitelné skupiny

,Pravni postizeni“ — termin uzity soudcem
Nejvyssiho soudu Kanady lanem Binniem v jeho
disentnim stanovisku k rozsudku A. C. v. Manitoba
(2009 SCC 30)

— ,Pokud je legislativni sit roztaZzena tak Siroce, aby uvalovala pravni
postizeni na skupinu lidi v souvislosti s predpokladanym vyvojovym
nedostatkem, ktery prokazatelné v jejich pripadé neexistuje,
dostava se do konfliktu s principem ,,Zadného platného divodu®,
na ktery se odkazoval soudce Sopinka v pripadu Rodriguez, na s.
594: Tam, kde dotéené omezeni prava muze jen malo nebo vibec
poruseni zakladni spravedInosti, jelikoz jednotlivec bude zbaven
svych prav bez jakéhokoli platného duvodu.” (odst. 222)



Déti jako zvlast zranitelna skupina s ,,pravnim
postizenim“
* | udéti, jako u zen a u lidi s postizenim, existuje
obdoba klauzule zajistujici rovnost pred zdkonem

— Cl. 5 Umluvy OSN o pravech ditéte
* Pravo ditéte na autonomii své rodiny i autonomii vlastni v mire
odpovidajici jeho rozvijejicim se schopnostem
— Cl. 12 Umluvy OSN o pravech ditéte

* Pravo ditéte byt slyseno
— Hmotnépravni rovina — pravo na zohlednéni jeho nazoru v mire
odpovidajici rozvijejicim se schopnostem ditéte (odst. 1)

— Procesni rovina — pravo ditéte na zjisténi jeho nazoru (odst. 2)

* Hmotna prava zakotvena v él. 5 a &l. 12 Umluvy OSN o
pravech ditéte Ize vnimat jako obdobu €l. 15 Umluvy OSN o
odstranéni viech forem diskriminace Zen a €¢l. 12 Umluvy
OSN o pravech osob se zdravotnim postizenim

— Pravo ditéte na rovnost pred zakonem se lisi pouze uplatinovanim
korektivu rozvijejicich se schopnosti ditéte




Jak uplatnovat korektiv rozvijejicich se schopnosti
ditéte?
» Korektiv rozvijejicich se schopnosti ditéte nesmi byt zneuzit
k prosazovani paternalistickych postojd (byt myslenych
,dobre”)

— ,,Rozvijejici se schopnosti by mély byt vnimany jako pozitivni a
zplnomocnujici proces, nikoli jako vymluva pro autoritarske
praktiky, které omezuji autonomii a sebevyjadreni ditéte a které
byly tradicné ospravedlnovany poukazovanim na relativni
nevyspélost déti a jejich potfebu socializace.”

* [Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte €. 7 (2005): Implementace prav ditéte v
raném détstvi, CRC/C/GC/7/Rev.1, odst. 17]

— ,Usudek dospélého o nejlepsim zdjmu ditéte nemizZe pfevdzit nad
povinnosti respektovat véechna prdva ditéte podle Umluvy.”

* [Obecny komentar Vyboru OSN pro prdva ditéte ¢. 13 (2011): Svoboda ditéte od vSech
forem nasili, CRC/C/GC/13, odst. 61; Obecny komentar ¢. 14 (2013): Pravo ditéte na
zohlednéni jeho nejlepsiho zajmu jako predniho hlediska (¢l. 3 odst. 1), CRC/C/GC/14,
odst. 4]




Jak uplatinovat korektiv rozvijejicich se schopnosti
ditéte?

» Jde-li o nejlepsi zajem ditéte a pravo byt slyseno, musi byt vzaty v
uvahu rozvijejici se schopnosti ditéte (cl. 5). Vybor jiz dovodil, Ze ¢im vice
toho dité vi, ¢im vice ma zkusenosti a ¢im vice rozumi, tim vice se role
rodice, porucnika/opatrovnika nebo jinych osob, které jsou za dité
pravné odpovédné, méeni z vedeni a usmeérrnovani v toho, kdo ditéti véeci
pripomind a poskytuje mu rady, a pozdéji v toho, kdo si s ditétem véci
sdili na rovném zdkladé. Podobné, jak dité dospiva, maji jeho nazory
rostouci vahu pri posuzovani jeho nejlepsiho zajmu.”

— [Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte ¢. 12 (2009): Pravo ditéte
byt slySeno, CRC/C/GC/12, odst. 84; Obecny komentar Vyboru OSN pro
prava ditéte €. 14 (2013): Pravo ditéte na zohlednéni jeho nejlepsiho zajmu
jako predniho hlediska (¢l. 3 odst. 1), CRC/C/GC/14, odst. 44; Obecny
komentdar Vyboru OSN pro prava ditéte €. 2 (2017): Déti ulice,
CRC/C/GC/21, odst. 35]



Jak uplatnovat korektiv rozvijejicich se schopnosti
ditéte?

NEJLEPSI
ZAJEM
DITETE

VEK
DITETE

VEK DITETE NAZOR ek piTETE

DITETE
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DITETE




Koncept rozvijejicich se schopnosti ditéte v zahranicéni
judikature

 Snémovna lordu k otazce informovani rodice Sestnactileté divky v
pripadée predepsani antikoncepce

— Vazeni lordové, pri nejvétsim respektu jsem dospél k odlisnému
zaveru, nez soudce Parker. Podle mého nazoru odporuje bézné
zkusenosti lidstva, prinejmensim v zapadni Evropé soucasného
stoleni, konstatovat, Ze dité nebo dospivajici setrvava pod plnou
kontrolou svych rodicti do doby, nez dosdahne stanoveného véku
Zletilosti, jimZ je ve Spojeném kralovstvi nyni 18 let, a Ze pri
dovrseni tohoto véku nahle ziskava nezavislost. Ve skutecnosti
vetsina moudrych rodicu uvolnuje svou kontrolu postupné, jak dité
roste, a pobizi jej k tomu, aby svou nezavislost nabyvalo postupné.
Navic stupen rodicovské kontroly, ktera je skutecné vykondvdana nad
konkrétnim ditétem, se v praxi vyraznym zptisobem lisi v zdvislosti
na mire porozumeéni a inteligence ditéte a soudy nemohou podle
meého ndzoru tyto skutecnosti ignorovat. Spolecenské zvyklosti se
meéni a pravo by mélo tyto zmény, pokud maji zasadni vyznam,
zohledriovat a fakticky je taky zohlednuje.

* [Gillick proti West Norfolk and Wisbeck Area Health Authority [1985] 3 All
E. R. 410-411, rozhodnuti Snémovny lord( ze dne 17. 10. 1985]




Koncept rozvijejicich se schopnosti ditéte v zahranicéni
judikature

* Nejvyssi soud Kanady v pripadu ctrnactileté divky a jejiho prava odeprit
transfuzi krve jako zivot zachranujici zakrok

— Na druhé strané dospivajici maji jasny zajem na tom Cinit autonomni rozhodnuti
v rozsahu, ktery jim jejich vyspélost umozniuje. A spole¢nost ma tomu korespondujici
zdjem na tom, aby byl posilovan potencidl ditéte jednat samostatné tim, ze
rozhodnutim ditéte bude prikladat vahu odpovidajici jeho rozvijejici se vyspélosti. Za
timto ucelem by , paternalismus mél byt vidy snizen na minimum a peclivé
odlUvodnén” (Fortin, na s. 26). [106] S ohledem na tyto protichidné hodnoty
vyvstava problém v situacich, kdy se zajem ditéte na realizaci své autonomie dostava
do konfliktu s legitimnim zajmem spolecnosti na ochrané ditéte pred vznikem ujmy.
Jak poukazuje Fortin (na s. 26-27): ,,Problematické je nastolit algoritmus, ktery by
umoznoval prijmout paternalistickou intervenci za ucelem zajisténi ochrany
dospivajicich pred jeho Zivot ohrozujicimi chybami, ale soucasné by omezoval
autokratické a svévolné restrikce jejich potencialu jednat samostatné, uplatnované
dospélymi. (...) [108] Interpretovat standard nejlepsiho zajmu tak, Ze dospivajicimu
je pfiznana takova mira autonomie v oblasti jeho télesné integrity, ktera odpovida
jeho vyspélosti, vyrovnava napéti mezi rostoucim opravnénim dospivajiciho jednat
v souladu se svymi rozvijejicimi se schopnostmi autonomné a zajmem spolecnosti
zajistit, ze dospivaijici, kteri jsou zranitelni, budou chranéni pred ujmou.

* [AC proti Manitoba (Director of Child and Family Services, 2009 SCC 30, (2009) 2 S. C. R. 181,
rozhodnuti Nejvyssiho soudu Kanady (Supreme Court of Canada) ze dne 26. 6. 2009]



Zvlastni ochrana dospivajicich




Obsah zvlastni ochrany dospivajicich

* Korektiv rozvijejicich se schopnosti nesmi
byt interpretovan tak, ze dospivajici ztraci
sveé pravo na zvlastni ochranu
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e Stezejni vsak je, jak vymezit obsah této
zvlastni ochrany
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Obsah zvlastni ochrany dospivajicich

NVybor zdUraznuje, Ze pravo vykonavat nardstajici Uroven
odpovédnosti nezbavuje staty jejich zavazk( garantovat ochranu.
[poznamka pod cCarou €. 5]. Postupné uvolnovani ochrany rodiny
nebo jiného pecujici prostredi, spolecné s relativni nezkusenosti
a nedostatkem moci, mlze dospivajici Cinit zranitelnymi

z hlediska poruseni jejich prav. Vybor podtrhuje, Ze zapojeni
dospivajicich do identifikace potencialnich rizik a rozvoj a
implementace programu, které by je zmirnily, povede k ucinnéjsi
ochrané. Jako subjekty, jimz je garantovano pravo byt slyseno,
namitat poruseni prav a domahat se napravy, je dospivajicim
umoznéno postupné jednat v zalezitostech své ochrany
samostatne.

— Text pozndmky pod &arou &. 5:,,Viz napt. €lanky 32-39 Umluvy.”

* [Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte €. 20 (2016): Uplatiovani
prav ditéte v prlibéhu dospivani, CRC/C/GC/20, odst. 19]



Co jsou €l. 32-39 Umluvy OSN o pravech
ditéte?
* Cl. 32: Ochrana pfed hospodafrskym vykofistovanim a

vykonem nebezpecnych praci

e Cl. 33: Ochrana pfed uZivanim a zneuzitim k distribuci
omamnych a psychotropnich latek

e Cl. 34: Ochrana pfed sexudlnim zneuZivanim a
vykoristovanim

* Cl. 35: Ochrana pred Gnosy, prodejem a obchodovani s
lidmi

e Cl. 36: Ochrana pied viemi dal$imi formami vykofistovani

« Cl. 37:

— Ochrana pred mucenim a jinym krutym, nelidskym ci
ponizujicim zachazenim nebo trestanim

— Ochrana osobni svobody

* Cl. 38: Ochrana pred zapojenim do ozbrojeného konfliktu
a naverbovanim do armady




Co jsou €l. 32-39 Umluvy OSN o pravech
ditete?
e Cl. 39
— Prfimo navazuje na cl. 32 — 38

— Zakotvuje pravo déti, které se stanou obétmi
téchto zachazeni, anebo obétmi zanedbavani na
zotaveni a reintegraci do spolecnosti v prostredi,
které podporuje zdravi, sebeuctu a dustojnost
ditete




Jak maji vypadat sluzby, které jsou v
souladu s cl. 39?

e ,Vsouladu se ¢lanky 24 [pozn. pravo ditéte na neryse dosazitelnou uroven
fyzického i dusevniho zdravi], 39 a dalsimi souvisejicimi ustanovenimi Uquvy,
by mély smluvni staty poskytovat takové sluzby v oblasti zdravi, které jsou
citlivé ke zvlastnim potrebdm a lidskym praviim vsech dospl'vajl'cich, pricemz by
mély klast dlraz na nasledujici charakteristiky:

— Dostupnost. Primarni zdravotni péce by méla zahrnovat sluzby citlivé
k potfebam dospivajicich, se zvlastni pozornosti vénovanou sexualnimu a
reprodukénimu zdravi a dusevnimu zdravi;

— Pristupnost. Zdravotni zarizeni, produkty a sluzby by mély byt znamé a
snadno dostupné (ekonomicky, fyzicky a socidlné) vSem dospivajicim, bez
diskriminace. Tam, kde je to nezbytné, by méla byt garantovana dlvérnost;

— P¥ijatelnost. Pfi plném respektovani ustanoveni a principt Umluvy, viech
zdravotnich zafizeni, produktl a sluzeb by mély byt respektovany kulturni
hodnoty, byt genderovée senzitivni, byt respektuji k medicinské etice a byt
prijatelné jak pro dospivajici, tak pro komunity, ve kterych Ziji;

— Kvalita. Zdravotni sluzby a produkty by mély byt védecky a medicinsky
odpovidajici, coz vyzaduje personal vyskoleny pro péci o dospivaijici,
odpovidajici zarizeni a védecky akceptované metody.”

[Obecny komentaF Vyboru OSN pro prava ditéte €. 4 (2003): Zdravi a rozvoj
dospivajicich v kontextu Umluvy o pravech ditéte, CRC/GC/2003/4, odst. 41]




Jak maji vypadat sluzby, které jsou v

souladu s cl. 39?

,Clanek 39 Umluvy vyZaduje, aby staty pfijaly véechna
odpovidajici opatreni za ucelem prosazovani fyzického i
psychického zotaveni a socialni reintegrace ditéte, které se stalo
obéti , jakékoli formy zanedbavani, vykoristovani, nebo
zneuzivani; muceni a jiného krutého, nelidského €i ponizujiciho
zachdazeni nebo trestani”. Fyzické trestani a jiné degradujici formy
trestani mohou zpUsobovat zavazny poskozeni fyzického,
psychického i socialniho rozvoje déti, coz vyzaduje odpovidajici
zdravotni a jinou péci a |écbu. Tato se musi odehravat v
prostredi, které posiluje integralni zdravi, sebeuctu a distojnost
ditéte, a musi se podle vhodnosti rozsifovat téz na rodinnou
skupinu ditéte. (...) Nazorim ditéte by méla byt ddna
odpovidajici vaha ve vsech aspektech jejich [éCby a jejiho
prezkumu.”

— [Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte €. 8 (2006): Pravo
ditéte na ochranu pred fyzickym trestanim a jinymi krutymi nebo
ponizujicimi formami trestani (mj. ¢clanky 19; 28 odst. 2; a 37), odst.
37]



Jak maji vypadat sluzby, které jsou v

souladu s cl. 39?

 _(...) Pozornost by méla byt vénovadna:

— podpore vysloveni ndzoru ditéte a priznani odpovidajici
vahy témto ndzorum;

— bezpedi ditéte;

— mozné potrebé ditéte jeho okamzitého bezpecného
umisténi; a

— predvidatelnym vlivim moznych intervenci na pohodu,
zdravi a rozvoje ditéete z dlouhodobého hlediska.

by byt dostupna siroka skala sluzeb, vcetné rodinnych
skupinovych konferenci nebo podobnych praktik. {(...)
Intervence musi byt podporujici a v zadném pripade
trestajici.

* [Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte ¢. 13 (2011):

Pravo ditéte na svobodu od vsech forem nasili, CRC/C/GC/13,
odst. 52]




Jak maji vypadat sluzby, které jsou v
souladu s cl. 39?

Ochrana pred vsemi formami vykofistovani a zneuzivani
— + ochrana v podobé ,,zvyhodnujicich norem” (napft. v systému trestni
spravedinosti)

» Dulezité je, jak pusobeni normy vnima samotny dospivajici (lidskd dlistojnost)
Vybor prfipomind smluvnim statlim zavazek uznat, Ze osoby az do véku
18 let maji pravo na kontinudlni ochranu pred vsemi formami
vykofistovani a zneuzivani. Znovu poukazuje na to, Ze by zde méla byt
vekova hranice 18 let pro snatek, rekrutovani do ozbrojenych slozek,
zapojeni do nebezpecné nebo vykofistujici prace a pro ndkup alkoholu a
tabaku, a to s ohledem na stupen rizika a Ujmy, které se k témto jevim
vazi. Smluvni staty by mély zohlednit nezbytnost najit rovnovahu mezi
ochranou a rozvijejicimi se schopnostmi a definovat prijatelny
minimalni vék pfi nastavovani pravni vékové hranice pro udéleni
souhlasu v sexualni oblasti. Staty by se mély vyvarovat kriminalizace
dospivajicich podobného veéku pro faktické, dobrovolné a
nevykofristovalské sexudlni aktivity.”

— [Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte ¢. 20 (2016):
Implementace prav v pribéhu dospivani, CRC/C/GC/20, odst. 40]



Jak maji vypadat sluzby, které jsou v

souladu s cl. 39?

ylnteramericka komise pro lidska prava zdurazruje, ze
pravo déti a dospivajicich vykonavat narustajici Uroven
autonomie a odpovednosti pri rozhodovani nezbavuje
staty zavazkd garantovat jejich ochranu. Proto by méla
byt zajisténa rovhovaha mezi respektem k rozvijejicim se
schopnostem dospivajicich a odpovidajicimi urovnemi
ochrany. Proto by staty mély mit na pameéti zavazek
uznat, ze osoby mladsi 18 let maji pravo na pokracujici
ochranu pred vSemi formami vykofistovani a
zneuzivani, napr. v podobé zakotveni minimalni vékové
hranice 18 let pro uzavreni manzelstvi, odvod do
ozbrojenych slozek a zapojeni do nebezpecnych praci.”

* Tematicka zprava: Fulfillment of Children’s Rights (2017, odst. 346;
http://www.oas.org/en/iachr/reports/pdfs/FulfillmentRights-
Children.pdf)



http://www.oas.org/en/iachr/reports/pdfs/FulfillmentRights-Children.pdf

Muze zvlastni ochrana dospivajicich
vyustit ve zbaveni jejich osobni svobody?

* Intervence musi byt podporujici a v zadném
pripadeé trestajici.
— [Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte ¢. 13 (2011): Pravo
ditéte na svobodu od vsech forem nasili, CRC/C/GC/13, odst. 52]

* Zbaveni osobni svobody, napr.
v zajistovacich celach nebo uzavrenych

centrech, neni nikdy formou ochrany.

— [Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte €. 21 (2017): Déti
ulice, CRC/C/GC/21,odst. 44]




Muze zvlastni ochrana dospivajicich
vyustit ve zbaveni osobni svobody?

e 215. Komise zdlraznuje, Ze ucel zvlastnich opatreni ochrany nemuze byt jiny
nez ochrana ditéte a zachovani a obnova jeho prav. Zvlastni opatreni ochrany
nemohou byt povaZovana, svou podobou nebo implementaci, za sankci vuci
rodicim ditéte pri vykonu jejich rodicovské odpovédnosti; stejné tak
nemohou byt povaZovana za korektivni opatfeni uzivané vici tém détem, u
kterych se ma za to, Zze maji vychovné tézkosti, které jsou oznaceny za
»rebely” nebo které jsou povazovany za déti s vychovnymi problémy nebo
s problémy v oblasti socialni adaptace. Tato perspektiva byla prijimana
v pravnich systémech regionu na zakladé logiky doktriny neobvyklych situaci,
nebo paradigmatu porucenské ochrany, ktere prevladaly pred tim, nez
vstoupila v platnost Umluva o pravech ditéte, a predpokladala, ze v nékterych
kontextech déti, které jsou povazovany za déti s vychovnymi, adaptacnimi nebo
kazenskymi téikostmi budou umistény do pobytovych zarizeni, a to pripadné i
Z iniciativy svych rodid. Tato logika neni v souladu s doktrinou srozumitelné
ochrany nastolenou Umluvou o pravech ditéte a s respektem k Ildskym pravim
déti, jejich dlstojnosti a jejich pravu na zvlastni ochranu, kterd jim nalezi
7 divodu jejich rozvoje.

— Tematicka zprava The The Right of Boys and Girls to a Family. Alternative Care, Ending
Institutionalization in the Americas (2013; zprava je dostupna z:
http://www.oas.org/en/iachr/children/docs/pdf/Report-Right-to-family.pdf)



http://www.oas.org/en/iachr/children/docs/pdf/Report-Right-to-family.pdf

A jeste par slov o vychove




Muze demokraticky pravni stat vychovavat?

e Z preambule zdkona ¢. 186/1960 Sb., o soustavé vychovy
a vzdeélani (Skolsky zakon)

— ,Budovadni vyspélé socialistické spolecnosti a prechod ke
komunismu vyZaduje vsestranné rozvinutého a vzdélaného
clovéka. Jeho vychova je veci celé spolecnosti a uskutecnuje se
pod vedenim Komunistické strany Ceskoslovenska. Velika
uloha ve vychoveé nového clovéka prlpada skole. Poslanim skol
v Ceskoslovenské socialistické republice je vychovavat mlddez
a pracujici v duchu védeckého svétového ndzoru v obcany
vzdeélané, zpusobilé osvojit si poznatky soucasné védy a
techniky, pripravené ke spolecensky uzitecné praci, v lidi
télesné zdatné, nalézajici radostné uspokojeni v kolektivu a
v prdci pro celek, prodchnuté ideami socialistického
vlastenectvi a internacionalismu — v uvédomelé obcany
Ceskoslovenské socialistické republiky, nadsené budovatele
komunismu.”




Muze demokraticky pravni stat vychovavat?

Autoritarsky stat Demokraticky pravni stat




Muze demokraticky pravni stat vychovavat?

e V autoritarskych systémech plati, ze clovék zde ma
spiSe povahu nastroje, jehoz ukolem je slouzit
spolecnosti jako celku

— Stat se snazi ovladnout a ridit co nejvice oblasti cloveka

* V demokratickém pravnim staté musi byt naopak
cténa hodnota lidské dustojnosti

— Svrchovanost jednotlivce nad celkem

4!

— Nezbytnost respektu k autonomnimu prostoru
jednotlivce

» ,Jednotlivec a jeho svobodné jedndni maji totiz v materialnim
pravnim stdté vzdy prioritu pred statni moci realizovanou
zakonem. Svobodna sféra jednotlivce a jeji bezprostr”edn/' ustavni
garance v podobe vymahatelného subjektivniho prava jsou
condiciones sine qua non materialniho pravniho statu, ktery je

vystavén na ucté k zdkladnim prdvim jednotlivce (...).” (Pl. US
9/15).



Muze demokraticky pravni stat vychovavat?

* Materialni demokraticky pravni stat je zalozen
na ucté k lidské dustojnosti, svobodé a
spravedlnosti, ktera tvori materialni jadro
Gstavy (inter alia, Il. US 2268/07)

"~ |+ §3odst. 1obcanského zakoniku: Pfirozené

.| pravo ¢lovéka brat se o vlastni $tésti a Stésti
své rodiny nebo svych osob blizkych takovym
zpusobem, jenz nepusobi bezduvodné Ujmu
druhym.

* DUvodova zprava k obcanskému zakoniku: ,stdt
clovéku svobodu nedava, nybrz zarucuje mu ji“



A co je vlastné vychova?

» Kde v Umluvé o pravech ditéte je ukotvena
,vychova“?

— Preambule: vychova v duchu idealu
prohlasenych v Charté Spojenych narodu

— Cl. 18 odst. 1: spoleéna odpovédnost rodi¢l za
vychovu a vyvoj

— Cl. 20 odst. 3: kontinuita ve vychové ditéte v
nahradni péci



A co je vlastné vychova?

* A kde naopak cesky preklad pouziva slovo ,vychova”
nespravne?

— Cl. 19 odst. 1 (ochrana ditéte pfed viemi formami nasili -
,vychovna opatreni®), ¢l. 23 odst. 4 (rehabilitacni
,vychova“ pro déti se zdravotnim postizenim), ¢l. 24
odst. 2 pism. f) (,,vychova“ k planovanému rodicovstvi),
¢l. 29 (cile ,vychovy“), €l. 32 odst. 2 (ochrana ditéte pred
hospodarskym vykotistovanim — ,vychovna“ opatreni)

* angl. ,education” fr. ,éducation” — VZDELAVANI
— Cl. 20 odst. 3 (predani ,,do vychovy*)

* angl. ,foster placement®, fr. ,placement dans une famille® -
PESTOUNSKA PECE, UMISTENI DO RODINY

— Cl. 21 pism. b) (pfedani do ,vychovy“ v zafizeni)
* angl. ,placed” fr. ,étre placé” - UMISTENI



A cemu se vystavuje stat, pokud se snazi vychovavat?

Odpovédnosti za zneuzivani rodinnépravnich opatreni v rozporu s
jejich zakonnym smyslem a ucelem

— Zbavovani osobni svobody déti pri poruseni zasady zakonnosti a
zakazu svévole

 QOdpovédnosti za uplatnovani statusovych deliktG

— ,Vybor doporucuje, aby smluvni staty zrusily ustanoveni o
statusovych deliktech cilem nastolit rovné zachdzeni podle zakona
pro déti a dospélé. V tomto ohledu Vybor rovnéz odkazuje na ¢clanek
56 Rijadské smérnice, ktery zni: ,,Za ucelem predchazeni dalsi
stigmatizaci, viktimizaci a kriminalizaci mladych lidi, by méla byt
prijata legislativa, ktera zajisti, Zze Zadné jednani, které neni
povazovdno za trestny Cin nebo penalizovdno, pokud je spdchdno
dospélym, nebude povazovadno za trestny cin a nebude
penalizovano, pokud bude spachano mladym clovékem.”

* [Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte ¢. 10 (2007): Prava ditéte v
systému soudnictvi ve vécech mladeze, CRC/C/GC/2007, odst. 8]




Respekt k dospivajicim znamena uznat je jako
architekty svého zivota

e ,Zda se, Ze jsou tu dva Zivoty, jeden vazny a
respektu hodny, druhy shovivave tolerovany,
méné cenny. Rikdme: budouci osoba, budouci
pracovnik, budouci obéan. Ze déti budou, Ze
opravdu zacnou byt vaznymi az v budoucnu.
Laskave jim dovolime lopotit se vedle nas, ale
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nich.”

— KORCZAK, J. The Child’s Right to Respect: Janusz
Korczak’s legacy, Lectures on today’s challenges for
children. pfelozil E. P. Kulawiec. Strasburk: Rada
Evropy, 2009.



A nezapominejme, ze lidska prava kazdého maji
stejnou kvalitu

,Ale, jak se mi zda, co znamena byt zbaven osobni svobody,
musi byt stejné pro kazdého, at jiz ma, anebo nema télesné
nebo dusevni postizeni. Pokud by bylo zbavenim mé osobni
svobody, kdybych byla nucena zit na specifickém misté, byla
vystavena konstantnimu dohledu a kontrole a mohla chodit ven
pouze pod intenzivnhim dohledem a nemohla bych odejit bez
dovoleni, i kdyby se mi takova prilezitost naskytla, pak to musi
byt zbavenim osobni svobody i v pripadé ¢loveéka s postizenim.
Skutecnost, Zze mé Zivotni usporadani je komfortni a vskutku Cini
muUj Zivot tak prijemny, jak je to jen mozné, by na tom nemélo nic
meénit. Pozlacena klec je stale kleci.”

— [P (by his litigation friend, the Official Solicitor) proti Cheshire West
and Chester Council and another, P and Q (by their litigation friend,
the Official Solicitor) proti Surrey County Council, rozhodnuti
Nejvyssiho soudu Spojeného kralovstvi ze dne 19. 3. 2014, [2014]
UKSC 19]



Dékuji za pozornost.

anna.hofschneiderova@mpsv.cz
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