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UVODNIi SLOVO
Mgr. Ing. Martina Cirbusova

Utad pro mezinarodnépravni ochranu déti realizuje od roku 2012 projekt s nazvem Rozvoj
partnerstvi v oblasti mezinarodni spoluprace na Ufadu pro mezinarodn&pravni ochranu déti,
reg. €. CZ.1.04/5.1.00/81.00002. V kvétnu 2014 se k tomuto projektu pfipojila sekce zabyvajici
se aplikaci principti Cochemského modelu na pripady s mezinarodnim prvkem. Hlavnim cilem
této sekce je vytvoreni efektivni sité spolupracujicich subjektl participujicich na feSeni pfipadu
ochrany prav déti s mezinarodnim prvkem, za podpory principu interdisciplinarni spoluprace.
Pro potfeby identifikace dil¢ich problémovych okruht takovéto spoluprace vznikla na zacatku
realizace projektu pracovni skupina, ktera byla slozena ze zastupcu vSech profesi, které se na
feseni rodiGovského konfliktu podileji - advokat, socialni pracovnik, soudce, mediator, socialni
antropolog, psycholog, specialista na mezinarodni pravo soukromé, specialista na obcanské
pravo, specialista na rodinné pravo, specialista na mezinarodni pravo rodinné. Clenové
pracovni skupiny méli 19 mésicu na to, aby za kazdou zucastnénou profesi odhalili stézejni
krizové momenty pfi praci s rodicovskym konfliktem. S pfihlédnutim ke v§em specifikim, ktera
ta ktera profese pfinasi, se v ramci pravidelnych setkani snazili pojmenovat problémy a
navrhnout mozna feseni. DalSi dulezZitou aktivitou sekce 4 byla prace s odbornou vefejnosti
prostfednictvim pravidelnych konferenci.

Cilem konference s ndzvem Cochemska praxe v Ceské republice, ze které vzesel i tento
sbornik, bylo pfedstaveni Cochemské praxe odborné verejnosti a otevieni diskuse smérujici
k zavedeni jejich principl do Eeského opatrovnického soudnictvi. Program prvniho dne
konference byl v&novan pFispévkim pro odbornou vefejnost. Reénici, ktefi zde vystoupili,
promluvili ne jenom o tom, co je to Cochemska praxe a jaké jsou limity jejiho zavedeni, ale
rovnéz o dalSich moznostech interdisciplinarni spoluprace, jako je napf. collaborative law.
Vzacnym hostem konference byl zakladatel Cochemské praxe a jeji prukopnik, Dr. Jirgen
Rudolph. Byvaly soudce némeckého rodinného soudu v okresu Cochem-Zell, ktery se s nami
podélil o své zkuSenosti se zavadénim systému interdisciplinarni spoluprace do praxe feseni
rodic¢ovskych konfliktd. Druhy den konference probéhl formou jednani v uzavienych diskusnich
skupinach.

Prvni prispévek doktorky Rogalewiczové seznami &tenafe pravé stim co je Cochemska
praxe, jak vznikla, jaké jsou jeji meze a jeji dopad do praxe. Autorka v Uvodu své prace
upozorfiuje zejména na legislativni vychodisko, které je nezbytné zohlednit ve snaze prenést
dobrou praxi z Némecka. Vzhledem k tomu, Ze je projekt Ufadu pro mezinarodné&pravni
ochranu déti zaméfen na aplikaci Cochemské praxe na pfipady s mezinarodnim prvkem,
upozoriuje prispévek Mgr. Killarové na obtize, se kterymi se v téchto pfipadech mizeme
setkat. Sam autor Cochemské praxe totiz vyluCuje mozZnost aplikace na pfipady
s mezinarodnim prvkem. Za U&elem prosazeni Cochemské praxe v Ceské republice vznikla
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také iniciativa s nazvem Cochem.cz. Jeji hlavni propagatorka M. Novakova predstavuje ve
tfetim prispévku postaveni jednotlivych subjektt zapojenych v konfliktu. Pfedsedkyné sdruzeni
rodinnépravnich a opatrovnickych soudcl je tou nejpovolangjsi, ktera mohla o praxi
interdisciplinarni spoluprace ¢eskych soudcli promluvit. Svym pFispévkem tak navazala na
prakticky Uvod a popsala, jak vypada praxe, s jakymi problémy se potyka a jaké moznosti se
diky usili dal$ich subjektd, jakym je napf. projekt Uradu pro mezinarodn&pravni ochranu déti,
oteviraji. Ceskou sekci prispévkl uzravird doktorka Maarova, ktera predstavila metodu
Collaborative Law, jako jednu zdalSich metod interdisciplinarni spoluprace. Ve svém
pfispévku tuto metodu nejenom predstavila, ale také srovnala s prvky Cochemské praxe.
Posledni pfispévk v tomto sborniku patfi autorovi Cochemské praxe, dok. Rudolphovi, ktery
Stenafe seznami s tim, jak dlouhou a nelehkou cestou si tato praxe musela projit, aby dnes
mohla byt ve svété prezentovana jako fungujici.

Jak je patrno z pfispévku doktorky Maarové a z jiz nékolika realizovanych setkani s odbornou
vefejnosti, pojem interdisciplinarni spoluprace neni v praxi cizi. Mnozi soudci, nebo pracovnici
organ( socialné-pravni ochrany déti aplikuji prvky takto efektivni spoluprace do své
kazdodenni prace — pracuji rychle, komunikuji s ostatnimi subjekty participujicimi na feSeni
rodicovského konfliktu, nesnazi se v rodinné pravnich sporech vyhrat, nepfistupuji k ostatnim
subjektim povysené, atd. Nezbyva nam nez doufat, Ze tato praxe, at se uz bude jmenovat
jakkoliv, bude jenom pokracovat.
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PREDSTAVENiI COCHEMSKE PRAXE

JUDr. Ing. Romana Rogalewiczova

1. Uvod

Cochemska praxe predstavuje systém interdisciplinarni spoluprace mezi profesemi, které se
podileji na FeSeni rodicovského konfliktu. Vznikla v Némecku v soudnim obvodu Cochem, ve
spolkové zemi Poryni-Falc, na pocatku 90. let 20. stoleti.

Cilem tohoto pfispévku je seznamit ¢tenafe nejen s podstatou Cochemské praxe, okruhem
zapojenych subjektl, konkrétnimi Ukoly, které maji pinit, ale také s okolnostmi, které se staly
podnétem pro vznik Cochemské praxe, a s dopady, které Cochemska praxe méla a ma na
aktualni stav feseni rodi¢ovskych konfliktt v Némecku.

2. Legislativné spole¢enska vychodiska

Pro uplné pochopeni smyslu Cochemské praxe je dilezité znat historické souvislosti,
predevsim legislativni Upravu opatrovnického Fizeni a s ni spojené spole€enské vnimani
tohoto fizeni a vztahl mezi détmi a rodidi, ktefi spolu neziji, obecné. Ackoliv pravni Uprava
rodi¢ovskych prav a povinnosti rozvedenych rodi¢t, nebo vibec rodicl, ktefi spolu neziji, se
od Ceské pravni Upravy vyrazné liSi, neni mozné si nevSimnout, Ze spolecensky kontext,
zplisob vedeni opatrovnického Fizeni, i vnimani jeho dopadt jsou sou¢asnému stavu v Ceské
republice velmi podobné.

2.1 Legislativni vychodiska

Némecké rodinné, resp. ob&anské pravo, nezna pojem rodi¢ovskd odpovédnost. Prava
a povinnosti rodi¢t k détem jsou obsazeny v pojmu rodic¢ovska péce (elterliche Sorge), ktery
se svym obsahem sice s rodi¢ovskou odpovédnosti, jak ji zna ¢eské rodinné pravo, do znaéné
miry prekryva, ale zna¢né se liSi co do okruhu subjektl, kterym nalezi a nalezet maze.

Az do reformy némeckého obanského zakoniku (Burgerliches Gesetzbuch, dale jen BGB)
vroce 1998 vychazel BGB z pojeti rodiCovské péce, ktera nalezela obéma rodicim pouze
tehdy, pokud se dité narodilo za trvani manzelstvi a rodi¢e spolu Zili. Pokud rodice Zili
oddélené, rodiovska péce byla soudem prenesena pouze na jednoho rodi¢e. V praxi tak
druhy zrodiéu ztratii moznost rozhodovat o svém ditéti, ovliviiovat jeho vychovu, zékon
vyslovné nepfiznaval ani pravo se s ditétem stykat. V pfipadé déti narozenych mimo
manzelstvi nalezela rodi€ovska péce vyluéné matce, spolecna rodic¢ovska péce nebyla mozna
vibec, na otce mohla byt rodicovska péce prenesena pouze v zakonem uvedenych
pripadech’.

" DETHLOFF, N., MARTINY, D. National report — Parental Responsibilities Germany. [online]. [citovano dne
29. 5. 2015]. Dostupny z < http://ceflonline.net/wp-content/uploads/Germany-Parental-Responsibilities.pdf>.

e OPERACNI PROGRAM  PODPORUJEME
evopsiy [N h LIDSKE ZDROJE VASI BUDOUCNOST
A ZAMESTNANOST www.esfcr.cz

fond v CR EVROPSKA UNIE




Cochemska praxe v Ceské republice

6/46

Skupina rodicu, ktefi i po rozpadu manzelstvi chtéli rodiovskou péci nést spolecné, se
obratila na némecky uUstavni soud (Bundesverfassungsgericht, dale jen BVG), ktery v roce
1982 svym nalezem shledal stavajici pravni Upravu jako Ustavné nekonformni?. Toto
rozhodnuti se v8ak v legislativé odrazilo az zminénou reformou v roce 1998. Do té doby mohly
soudy pouze na zdakladé nalezu BVG rozhodovat o zachovani spole¢né rodicovské péce
obéma rodi¢im i po rozvodu manzelstvi, €inily tak ovSem pouze v téch pfipadech, kdy o to
rodie spoleéné pozadali®.

Reformou BGB v roce 1998 doslo k zasadni zméné pojeti rodi¢ovské péce. Rodicovska péce
ma nadale, i v pfipadé rodicl, ktefi spolu neziji, nalezet obéma rodicim. O preneseni
rodi¢ovské péce pouze na jednoho rodi¢e ma soud rozhodnout jen v téch pfipadech, kdy o to
rodi¢e spole¢né pozadaiji, nebo je-li takové rozhodnuti nutné pro ochranu zajma a blaha ditéte.
Souc¢asné BGB upravil i moznost vykonu spole¢né rodiCovské péce i pro rodice, ktefi nejsou
manzely, v pfipadé, Zze ucini spole¢né prohladeni o tom, Ze spole¢né chtéji rodicovskou péci
k ditéti vykonavat.

2.2 Spolecenska vychodiska

Pravni Uprava rodi€ovskych prav a povinnosti, zejména v pfipadé rodicu, ktefi spolu neziji,
v Némecku vedla ktomu, Ze rodi€im usilujicim o ziskani vyluéné rodiCovské péce ve
skute€nosti neslo o Upravu prav k ditéti, ale fizeni povazovali vice za boj o pravo na dité.

Rodi¢e vtazeni do svého vzajemného konfliktu, ktery se v nejvyhrocenéjSich pfipadech da
pfirovnat az k valce, jako by uz zapomnéli, o co v fizeni jde — i po rozchodu rodi€u zajistit ditéti
Stastné a spokojené détstvi. Soudni spor se pro né stal cestou, jak druhému rodici i celému
svétu ukazat, ze pravé oni jsou tim lepSim, oni jsou tim, kdo se stane vitézem. Nikoho
nezajimalo, jak celou situaci proziva dité, co by si vlastné pfalo, jaké FeSeni by pro dité bylo
nejlepsi. A kromé toho, ze se nad pranimi a potfebami svého ditéte nezamysleli samotni
rodiCe, nezamyslel se nad nimi ani zadny dal$i dospély, ktery byl do rodiCovského konfliktu
zapojen.

Pracovnici jednotlivych profesi, ktefi byli do feSeni rodi¢ovského konfliktu zapojeni, tedy
predevSim advokati rodi¢u, pracovnici organu socialné-pravni ochrany déti, pfipadné
pracovnici poraden, soudni znalci a samoziejmé soudci, se stavali nastrojem rodi¢u. Misto
aby se snazili rodicdm pomoci zkrotit emoce a zvladnout jejich vypjaty vztah, nechali se jimi
ovladat, ovliviiovat a v podstaté se nechavali rodi¢i strhnout na jednu stranu sporu.

Ve chvili, kdy se rodi€ovsky konflikt jiz témér ve vale¢ném stavu dostal pfed soudce, ktery mél
rozhodnout, ktery z rodi¢t je pro dité vhodnéjsi, kterému ma zlstat zachovana rodi¢ovska
péce a od kterého rodice by si dit¢ mélo pro jistotu odpocinout, néjakou dobu ho nevidét
a snad nejlépe ho nevidét uz nikdy, bezradny soudce povéfil soudniho znalce vypracovanim
posudku, ve kterém mél znalec vyhodnotit, na kterého z rodi¢i ma byt pfenesena vyluéna

2 k tomu bliZe rozsudek BVG ze dne 3. 11. 1982, sp. zn. 1 BvL 25/80.
3 RUDOLPH, J. Du bist mein Kind. Die ,Cochemer Praxis“— Wege zu einem menschlicheren Familienrecht. Berlin:
Schwarzkopf & Schwarzkopf Verlag, GmbH, 2007. S. 33.
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rodicovska péce. Znalec proved! nékolik psychologickych testl a pohovoru s rodi¢i. Na jejich
zékladé vypracoval posudek, ve kterém vyhodnotil jednoho z rodi¢l jako lepsiho rodice, na
kterého ma soud prenést vyluénou rodi¢ovskou péci, a doporucil, aby se druhy rodi¢ s ditétem
po néjakou dobu nestykal, nebo stykal pouze v delSich intervalech. Jedinym divodem pro
takto razantni omezeni byla ¢asto skutecnost, Zze dité jiz bylo pfili§ dlouhou dobu v centru
rodi¢ovskych hadek a potfebovalo si od konfliktni situace odpocinout. Soudce nasledné bez
jakékoliv vlastni invence rozhodnul tak, jak doporugil znalec ve svém posudku®.

Pokud se rodiCe, nebo néktery z nich, rozhodli soudni rozhodnuti nerespektovat, protoze
neodpovidalo jejich pfedstavam, neexistovala nad takovym stavem Zzadna kontrola.
Rozhodnuti sice mélo byt v nejlepS§im zajmu ditéte, ale bylo-li rodi¢i fakticky dodrzovano, uz
nikoho nezajimalo.

Bez ohledu na to, Ze soudni rozhodnuti upravujici prava a povinnosti rodi¢u k ditéti se dotykaji
Zivotd mnoha osob, které budou, nebo alespon by mély, v souladu s timto rozhodnutim nékolik
dalSich let spole¢né fungovat, nikdo se nezajimal a nestaral o vztahy mezi témito osobami.
Soudni rozhodnuti sice oficialné ukoncilo rodi€ovsky spor, tento ale i pfes existenci kone¢ného
rozhodnuti zUstal nevyfeSen. Coz se samoziejmé dale projevovalo ve vzajemnych vztazich
mezi rodici. Pokud dité mélo tolik Stésti, Ze se i nadale mohlo stykat s obéma rodici, ¢asto se
stavalo svédkem pokracujicich hadek a konfliktt, nebo zUstalo nastrojem pro vzajemny boj
rodi¢h. Pretrvala-li konfliktni situace mezi rodi¢i, dochazelo k navadéni ditéte, jeho odcizovani
jednomu z rodi¢d, v krajnich pfipadech az k vytvofeni syndromu zavrzeného rodice. V horsich
pfipadech soud rozhodl o zakazu styku rodie s ditétem na dobu neurcitou, nebo alespori
dostate¢né dlouhou na to, aby dité mohlo byt dostate¢né zpracovano a s timto rodi¢em se jiz
nikdy nechtélo vidét®.

3. Historie vzniku Cochemské praxe

V dusledku vySe popsané pravné-spolecenské situace neustdle pfibyvalo déti, které
nasledkem rozvodu svych rodict ztracely moznost prozit détstvi s obéma svymi rodici, déti,
které dlouhodobé, nékdy i trvale, pfichazely o kontakt s jednim z rodicu.

V roce 1992 se pracovnici organu péce o déti a pracovnici rodinné poradny ve mésté Cochem
rozhodli, Ze se pokusi na tomto stavu néco zménit. Prvnim impulsem pro zménu méla byt
konference, na kterou pozvali zastupce vSech profesi, které se v ramci soudniho obvodu
Cochem na feseni rodicovskych konfliktd podileji. Cilem konference bylo predstaveni
jednotlivych profesi, naplné jejich €innosti, jejich pracovniho postupu pfi feSeni rodi¢ovského
sporu. Soucasné byl dan prostor, aby kazda profese sdélila svoje pfipominky, vyhrady ¢&i vytky
k €innosti ostatnich profesi.

4 RUDOLPH, J. Du bist mein Kind. Die ,Cochemer Praxis“— Wege zu einem menschlicheren Familienrecht. Berlin:
Schwarzkopf & Schwarzkopf Verlag, GmbH, 2007. S. 19-25.

° CONEN, M-L. Zwangsberatung — um Eltern zum Blick auf ihr Kind zu zwingen. In MULLER-MAGDEBURG, C.
und Kollektiv. Verdndertes Denken — zum Wohle der Kinder. Festschrift fiir Jirgen Rudolph. 1. Ausgabe. Baden-
Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 2009, S. 203-204.
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Zprvu se zdalo, Ze konference povede pouze k vSestranné vzajemné kritice. Advokati vycitali
pracovnikim organu péce o déti stereotypni zplsob prace a pfili§ byrokraticky pFistup. Soudci
a pracovnici organi péce o déti naopak obvifiovali advokaty, ze pouze vyostfuji rodicovské
spory. O naplni prace poraden nemél nikdo konkrétni pfedstavu. Postupné se v8ak ukazalo,
Ze mnoho téchto vytek prameni pfevazné z predsudku a z neznalosti.

V diskusich mezi zastupci jednotlivych profesi bylo pfipomenuto nebo zddraznéno mnoho
zajimavych a podnétnych bodu. Predevs§im se vsSichni shodli na tom, Ze v soudnim fizeni
rodi¢e vlbec nefesi prava ditéte, ale zaméfuji se prevazné na pravo na dité. Tim se nejen
k sob& navzajem, ale predevSim ke svému ditéti chovaji vysoce bezohledné, ale za své
chovani nenesou zadné nasledky. Pfi diskusi o moznosti nafizovat rodi¢im vyuziti odborné
pomoci se pracovnici rodinnych poraden ohradili proti takovému postupu, nebot’ si nedovedli
predstavit, jak by bylo mozné efektivné pracovat s klienty, ktefi jejich pomoc nevyhledaji
dobrovolné. Advokaty pak na dva tabory rozdélil nazor na to, jak postupovat v pfipadg, Ze po
nich klient pozaduje takovy postup, ktery odporuje zajmu ditéte. Cast advokat povaZovala za
spravné v takovou chvili ukongit zastoupeni, zbyvajici ¢ast zastavala nazor, zZe jejich klientem
je rodi¢, nikoliv dit¢ a tedy by klientovi mélo byt vyhovéno. Soudni znalci za svij obor
zdlraznili, Ze znalecké posudky v podobé, jak jsou zadavany, pouze vyostfuji napjatou
atmosféru mezi rodigi®.

Vysledkem konference byla shoda vSech zu¢astnénych, Ze je nutné vytvorit propojeny systém
spoluprace, dozvédét se vice o fungovani ostatnich profesi a pfi feSeni rodi¢ovského konfliktu
se spole¢nymi silami orientovat pfedevsim na dité.

V roce 1993 na zakladé zaveri Cochemské konference byla pfijata tzv. Cochemska dohoda.
V ni je popsan cil, prostfedek, metoda a zaklad Cochemské praxe. Cilem Cochemské praxe je
obnoveni schopnosti rodi¢t spoleéné jednat ve vécech ditéte. Prostfedek, jak tohoto cile
dosahnout, pfedstavuje realizace ¢innosti v ramci vytvofené pracovni sité vSech zu¢astnénych
profesi. Metodou, jak bude konkrétni realizace probihat, je propojeni pravomoci a innosti
jednotlivych profesi. Prakticky je mozné si predstavit soustavu ozubenych kolecek, kdy
uvedenim jednoho ztéchto koleCek do chodu se rozpohybuje cely systém. Zakladem
Cochemské praxe je pak rovnocennost vSech ¢innosti vSech profesi. V systému maji vSechny
profese stejny vyznam a vSechny ukony, které jsou jednotlivymi profesemi provadény, maji
stejnou vahu'.

Doslo k vytvoreni pracovni skupiny Arbeitskreis Trennung und Scheidung (dale jen AKTS),
ktera se doposud schazi pravidelné jedenkrat mésiéné. Setkani AKTS jsou poradana
postupné zastupci jednotlivych profesi, jsou na nich projednavany predevs§im otazky
efektivnosti principll Cochemské praxe obecné, jejich aplikace na spolupraci mezi profesemi,
ale i pfi samostatné Cinnosti jednotlivych oboru, dale jsou feSeny anonymizované pripady,
které byly v praxi skute¢né feSeny, jsou prednaseny aktuality za jednotlivé profese, ¢imz se

6 RUDOLPH, J. Du bist mein Kind. Die ,Cochemer Praxis“— Wege zu einem menschlicheren Familienrecht. Berlin:
Schwarzkopf & Schwarzkopf Verlag, GmbH, 2007. S. 39-42.
7 RUDOLPH, J. Du bist mein Kind. Die ,Cochemer Praxis“— Wege zu einem menschlicheren Familienrecht. Berlin:
Schwarzkopf & Schwarzkopf Verlag, GmbH, 2007. S. 42-45.
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zastupci v8ech profesi mohou dozvédét o novych postupech a pfistupech v ostatnich
oborech?®.

4. Podstata Cochemské praxe

Podstatou Cochemské praxe je interdisciplinarni spoluprace, tedy propracovana funguijici sit,
do které jsou zapojeny vSechny profese Uc€astnici se feSeni rodi¢ovského konfliktu. Do znaéné
miry je vyuzivano neformalni komunikace, které velmi prospiva i skutenost, Zze se vSichni
osobné znaji. Misto oficialnich pisemnych Zadosti je ¢asto jednodussi zvednout telefon a vse
vyFidit touto cestou. Vyrazné také usnadruje komunikaci, pokud volajici ma predstavu, kdo
sedi na druhé strané, k hlasu ve sluchatku si dovede pfifadit i tvaf. Nejvétsim pfinosem tohoto
systému je skuteCnost, ze kazdy se muze kdykoliv obratit na kterykoliv jiny ¢lanek systému
s zadosti o spolupraci a vyuzit tak jeho kompetenci nebo odbornosti.

V praxi pak fungovani jednotlivych profesich pfi feSeni rodi¢ovského konfliktu vypada pfiblizné
nasledujicim zpusobem: Rodice se obrati na advokaty. Advokati rodicim doporuci vyuzit
odborné pomoci poradenského zafizeni nebo mediatora. V kazdém pripadé advokati své
klienty odrazuji od vyuzivani konfliktnich strategii pfi feSeni sporu. Trvaji-li rodi¢e na podani
navrhu k soudu, advokati navrh sepiSou. Navrh je struény, obsahuje pouze fakticky popis
skutkového stavu a navrh rodice, jak by mél soud rozhodnout. Soudce nafidi prvni jednani ve
véci do dvou, maximalné tfi tydnd od podani navrhu. Okamzité kontaktuje organ péce o dité,
ktery se jesté pred prvnim jednanim ve véci spoji s rodinou. Komunikuje se vSemi
zUcastnénymi subjekty, tj. s obéma rodici a je-li to Zadouci a mozné, i s ditétem. Organ péce
o dité nemusi soudu podavat pisemnou zpravu o rodiné. Pfislusny pracovnik ma ale povinnost
osobné se dostavit k soudnimu jednani a zde svou zpravu podava Ustné. Pokud nedojde
k dohodé mezi rodi¢i béhem prvniho soudniho jednani, soud fizeni pferusi a rodice jsou ihned
z jednani doprovozeni do poradny, kde s nimi pracovnici dohodnou prvni termin poradenstvi.
Tento termin by mél byt realizovan opét nejpozdéji béhem dvou tydnl. Soud sou€asné
s prerusenim fizeni oznami i termin dal$iho soudniho jednani. V priibéhu poradenstvi se
soudem komunikuji pouze advokati. Je-li zfejmé, Ze se rodie ani s pomoci poradny
nedohodnou, nebo dojde-li naopak b&éhem poradenstvi k uzavieni dohody, oznami to advokati
soudem schvalena dohoda rodié, nebo soud stanovi znalce. Ukolem znalce je s rodici dale
pracovat, snazit se usmeérnit jejich konflikt a pracovat na jejich vztahu takovym zptusobem, aby
byli schopni obnovit vzajemnou komunikaci a v zajmu svého ditéte vyreSit svij konflikt.
V Cochemské praxi funguje soudni znalec v podstaté jako psychoterapeut, jako vyssi stupen
poradenstvi. Pouze v pfipadé, Ze se rodicum ani za pomoci znalce nepodafi dospét k dohodé,
rozhoduje ve véci soud®. Do interdisciplinarni spoluprace jsou zafazovani ¢asto i opatrovnici
ditéte. V Cochemské praxi je vSak ditéti ustanovovan opatrovnik v minimalnim mnozstvi
pripad(i. Ukolem opatrovnika je chranit a zastupovat zajmy ditéte. V systému Cochemské

8 RUDOLPH, J. Du bist mein Kind. Die ,Cochemer Praxis“— Wege zu einem menschlicheren Familienrecht. Berlin:
Schwarzkopf & Schwarzkopf Verlag, GmbH, 2007. S. 42-45.
9 RUDOLPH, J. Du bist mein Kind. Die ,Cochemer Praxis“— Wege zu einem menschlicheren Familienrecht. Berlin:
Schwarzkopf & Schwarzkopf Verlag, GmbH, 2007. S. 45-50.
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praxe vSak zajmy ditéte jsou schopny ochranit vS§echny ostatni profese — soudce, organ péce
o dité, poradna i advokati rodi¢u, takze zapojovat dal$i subjekt je povazovano za nadbyte¢né.

Pozornost v8ech profesi feSicich rodi€ovsky konflikt se soustfedi na dité. Zajem ditéte je
nahlizen z pohledu ditéte, nikoliv dospélych, ktefi se domnivaji, Ze ze své pozice, s ohledem
na svlj vék a své zkuSenosti védi, co je pro dité nejlepsi. A potfeby a zajmy ditéte jsou
zdlraziiovany i hadajicim se rodic¢im, ktefi pro svoji vzajemnou nevrazivost dité ¢asto zcela
opomiji, pfipadné svoje vlastni pfani a cile zaménuji za to, co povazuji za to nejlepsi pro dité.
Snahou v$ech subjektl, které jsou zapojeny do propojené sité meziodvétvové spoluprace, je
prevést pozornost rodi€l na jejich spole¢né dité a pomoci jim vyfesit jejich spor takovym
zplUsobem, aby toto feSeni bylo pro dité co nejméné zatézujici. Soucasné je za nejlepsi feseni
povazovana dohoda rodicl, a sice dohoda, kterou rodi¢e vytvori spole¢né. Pfedpoklada se, ze
dohoda, ktera bude vysledkem jejich spole€ného snazeni, ma nejvétsi Sanci, aby byla rodici
i skute¢né dodrzovana'®.

Principy, na kterych spoc¢iva Cochemska praxe, jsou pfisnéjSi, nez pravidla, ktera pro soudni
fizeni stanovi zakon. Procesni Ihdty jsou interné nastaveny kratsi, nez zakon uklada, pokud
v zakoné vibec néjaké Ihuty jsou. Pravidla spoluprace a zakaz vyuzivani konfliktnich strategii
ze strany advokatli, nejsou zakonem upraveny vubec. ZpUsob, jakym je s rodici pracovano, je
natolik individualni a ma velmi malo spole¢ného s problematikou prava, Ze jej zdkonem ani
neni mozné upravit. Cochemska praxe tedy vznikla a doposud funguje, aniz by bylo potfeba
jednotlivym subjektum, které se na ni podileji, ukladat néjaké povinnosti zakonem. Jde pouze
o vulli na strané téchto subjektd. Osoby, které denné musely fesit hadky rodi€l a denné se
setkavaly s osudy nestastnych déti, které o jednoho rodi¢e v dusledku rozvodu nebo rozchodu
rodicu trvale pfisly, se rozhodly, Ze takhle to nemuze fungovat dal, a provedly zménu. Zménu
ve svém pristupu, zménu v komunikaci s ostatnimi osobami, které mohly néco délat jinak.

Cochemska praxe se snazi dosahnout toho, aby rozvadéjici nebo rozchazejici se rodice byli
opét schopni pfevzit svoji spoleénou odpovédnost za spole¢né dité. Aby se opét chovali jako
rodi¢e, uvédomili si, Ze ackoliv jejich spolecny Zivot je jiz minulosti, rodi¢i spole¢ného ditéte
zUstanou navzdy. A Ze jejich dité je potfebuje oba. Vysledkem soudniho Fizeni v intencich
Cochemské praxe neni rozhodnuti soudu, ale spole¢né rozhodnuti rodi¢t o tom, jak budou
nadale spole¢né fungovat jako rodi€e. Od soudu by tak méli odchazet rodice, ktefi spolu
dokazi komunikovat a dohodnout se alespon na zakladnich vécech tykajicich se jejich ditéte
a to v nejlepSim zajmu jejich ditéte.

5. Soucasny stav

Cochemska praxe funguje jiz vice nez dvacet let. Za tuto dobu se stala vzorem pro mnoho
dalSich soudnich obvodl, kde byly vytvofeny podobné systémy spoluprace. Modely
u jednotlivych soudu se lisi. Odlisnosti plynou jednak z konkrétnich podminek v daném obvodu

" BECK, P. Cochemer Praxis v. Integrierte Mediation — Vergleich der methodischen Ansétze. 1. Ausgabe.
Minchen: GRIN Verlag, GmbH, 2009, S. 17.
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(pFedevsim v zavislosti na velikosti mésta'"), jednak z preferenci konkrétnich osob, které se na
tvorb& daného modelu podilely a v praxi ho aplikuji'?. Spoleénym rysem vSech modelli je Gzka
spoluprace zapojenych profesi a orientace na dité.

V roce 2009 byl pfijat zakon o Fizeni ve vécech rodinnych a ve vécech dobrovolné soudni
jurisdikce (Gesetz Uber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit, dale jen FamFG), ktery nahrazoval pdvodni zakon, ktery Fizeni ve
vécech rodinnych upravoval (zékon o vécech dobrovolné soudni jurisdikce, Gesetz Uber
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit). Dlvodova zprava ktomuto zakonu
odkazovala v nékolika bodech vyslovné na Cochemskou praxi a v samotném zakoné se
odrazily myslenky Cochemskou praxi aplikované. PredevS§im jde o zasadu rychlosti
a prednosti — soudy maji nafidit prvni jednani ve vécech tykajicich se nezletilych déti
nejpozdéji do mésice od podani navrhu a opatrovnicka fizeni maji byt feSena pfednostné
oproti ostatnim Fizenim'®. Formulace zakona ma bohuzel pouze doporuéuijici charakter, neni
tedy pro soudy zavazna.

Ackoliv se zda, Ze v Némecku se myslenky Cochemské praxe uchytily a jsou plosné
aplikovany, toto zdani klame. Vytvofené modely interdisciplinarni spoluprace nalezneme sice
u mnoha soudu, jejich faktické fungovani vSak zavisi vyhradné na osobach, které se
v konkrétnim pfipadé sejdou. | kdyZz u nékterého soudu model vytvofeny je, nemusi byt
dodrzovan v$emi soudci, nemusi byt do néj aktivné zapojeni a pfedevsim mit vuli se aktivné
zapojit vSichni advokati v daném soudnim obvodu, u poraden a organt péce o dité hraje
velkou roli personalni obsazeni a fluktuace zaméstnancu — v pfipadé, ze pracovnik, ktery
systém znal a Uspésné ho aplikoval, svoji pozici opusti a na jeho misto nastoupi novy kolega,
ktery o modelu nic nevi a nema sam zajem se zapoijit do jeho fungovani, uslechtilé myslenky
vyjdou naprazdno.

6. Zaveér

Cochemska praxe je zcela specificka v tom, Ze iniciativa k jejimu vzniku nebyla dana pokynem
nadfizenych organt, nebo pfimo zakonem, ale vzesla od subjektl, které problematiku v praxi
samy fesi. VesSkeré aktivity tedy vychazely ,odspodu“, o zménu usilovali lidé, ktefi se denné
setkavali s problémy, které soucasna praxe pfindsi, vidéli disledky, které stavajici zpUsob
feSeni rodi¢ovskych konfliktd na rodiny ma. Na rozdil od situace, kdy je snaha o zménu
vedena centralné, ze strany nejvy$Sich nadfizenych subjektll, které se Casto s praktickou

" Cochem je mensi mésto, kde funguje pouze jeden organ péce o dité a jedna poradna, ktera je navic zfizena
timto organem péce o dité. V jinych méstech je potfeba podminky uzpusobit skutecnosti, ze soud pracuje
s nékolika organy péce o dité a své sluzby nabizi velké mnozstvi poradenskych zatizeni.

"2 Napf. v Mnichové existuji specialni pravidla pro feseni rodidovskych konflikti v rodinach, kde se vyskytly n&jaké
patologické jevy (domaci nasili, zneuzivani déti, apod.), v Koblenz je cely systém zaloZen na mediaénich praktikach
(tzv. integrovana mediace).

" NOLL, M. Das Cochemer Modell — Zum Wohle der Kinder. In MULLER-MAGDEBURG, C. und Kollektiv.
Verédndertes Denken — zum Wohle der Kinder. Festschrift fiir Jiirgen Rudolph. 1. Ausgabe. Baden-Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2009, S. 23.
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strankou nikdy nesetkaly, v tomto pfipadé zmény, ke kterym doSlo, mély jasny cil, existovala
jasna predstava o tom, co a jak se musi zmeénit.

Velkym pfinosem a usnadnénim procesu tvorby Cochemské praxe byla spole¢na vile v§ech
zUcastnénych subjektd. Na pocatku spole¢né ¢innosti stala shoda v tom, Ze se stavajici situaci
jsou vsichni nespokojeni a néco zménit chtéji. Jak jiz bylo fe€eno, nezapojenim byt jen
jediného ¢lanku ztraci smysl cely systém, protoZze nemuze efektivné fungovat. Proto tento
spolecny pfistup a postup je zakladem pro dosazeni cile.

Myslenky Cochemské praxe fungovaly dlouhou dobu, vice nez patnact let, bez jakékoliv
zékonné opory. Ke zméné FamFG doslo az v roce 2009 a tato zména sice vychazi z principu
Cochemské praxe, stale ma ale pouze doporucujici charakter. Interdisciplinarni spoluprace ale
neni odrazem pfisnych zakonnych ustanoveni. Je zaloZzena pfedev§im na vili a snaze néco
zménit, kterd musi vychazet od zapojenych profesi, instituci a hlavné jednotlivych konkrétnich
osob. Cochemska praxe mulze fungovat i bez opory v zédkoné, protoZze zakon neporusuje.
Postupy, které jsou v Cochemské praxi uplatiiovany, sice ze zakona pfimo nevychazeji, ale
zarovef ani nejsou zakonem zakazany. Dalo by se fici, Ze metody uplatiiované pfi feSeni
rodic¢ovského konfliktu v systému interdisciplinarni spoluprace, jsou pfisnéj$i nez zakonem
ocekavany postup.

V koneéném dusledku je cilem nejen Cochemské praxe, ale jakychkoliv metod a postupu
zalozenych na interdisciplinarni spolupraci blaho ditéte. Na konci fizeni by méli stat rodice
schopni spolu komunikovat, dohodnout se v nejlepSim zajmu spole¢ného ditéte, rodice, ktefi
jsou si védomi toho, Ze svému ditéti nesmi svym vyhrocenym vztahem ubliZzovat a Ze je jejich
povinnosti se kvuli spoleénému ditéti k sobé chovat slusné a vychazet spolu. Vysledkem fizeni
jsou pak déti, které ani po rozchodu &i rozvodu svych rodi¢t nemusi zadného z nich ztratit.
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Ufad pro mezinarodné&pravni
ochranu déti

©

SNAHA O APLIKACI CQCHEM§KE PRAXE NA PRIPADY
S MEZINARODNIM PRVKEM

Mgr. Tereza Killarova'

1. Uvod

Cochemskou praxi jako takovou, jeji podstatou, historii vzniku a aplikace a fungovanim se
pomérné podrobné zaobiral pfedchozi pfispévek. Nyni bude vénovan prostor uvaham, zda,
pfipadné jak by bylo mozné realizovat mysSlenky a principy Cochemské praxe i na Uzemi
Ceské republiky.

Problematiku aplikace Cochemské praxe na rodinné-pravni kauzy feSené Ceskymi soudy
zkouma pracovni skupina slozena z odbornik( z rGznych profesi aktivné participujicich na
feseni rodiGovskych konflikti. Zminéna pracovni skupina je ¢inna v ramci sekce 4 projektu
Rozvoj partnerstvi a spoluprace na Uradé pro mezinarodn&pravni ochranu déti (dale
UMPOD).

2. Zkoumana materie

UMPOD pfi své Cinnosti fesi rodinné-pravni pfipady s mezinarodnim prvkem, které se tykaji
ditéte.? Tedy kauzy, vnichz je dana ur&ita vazba bud jednoho, nebo obou subjektti
konkrétniho pravniho vztahu na zahranici. Eventualné se skute¢nost zakladajici vznik, zménu
nebo zanik pravniho vztahu stala za hranicemi Ceské republiky.® Ufad se tedy zabyva
kauzami, které prekraduji hranice Ceské republiky coby suverénniho statu a vstupuje do
oblasti, v niz se projevuje zakonodarstvi nejméné dvou statad.

Mezinarodni prvek v rodinné-pravnim vztahu mize byt obecné definovan bud fakticky, tedy
teritorialné, kdy se jeden ze subjektld rodinné-pravniho vztahu nachazi v ciziné. Nebo dle
kritérii personalni povahy, tfeba statnim ob&anstvim.* Pro &innost UMPOD ov&em s ohledem
na aktualni nastaveni pravni upravy v ramci Evropské unie a na existujici smluvni nastroje
s cizimi staty tézici pfevazné z fakticity nejsou rodinné-pravni vztahy s mezinarodnim prvkem,
ktery spociva v kritériich personalni povahy, nijak vyrazné relevantni. Klicové jsou rodinné-
pravni vztahy s mezinarodnim prvkem faktickym, teritoridinim. Tedy vztahy, v jejichZ pfipadé
se jeden ze subjektd rodinné-pravniho vztahu vyskytuje v ciziné, kauzy s pfeshraniénim
prvkem. Pravé tzv. kauzy s pfeshraniénim prvkem tvofi jadro ¢innosti UMPOD. S ohledem na
skute€nost, Ze se iniciativa blize zkoumat Cochemskou praxi, realnou moznost a podminky jeji
pfipadné implantace v tuzemsku zrodila na UMPOD, ktery se zabyva pfipady s mezinarodnim

! Magr. Killarova plsobi na Uradé pro mezinarodnépravni ochranu déti jako mentorka sité rodigovskych konfliktd
v rdmci pracovni skupiny zavadéjici Cochemskou praxi.

2 Srovnej § 35 a nasl. zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist.

3 Srovnej KUCERA, Z. Mezinarodni pravo soukromé. 7., opravené a doplnéné vydani. Brno - Plzeri: DopInék,
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2009, s. 17, 18.

* HRADILOVA, V., SVOBODOVA, K. Uvod do mezinarodniho prava soukromého [online]. [citovano dne
25. 6. 2015]. Dostupné z: <http://is.muni.cz/do/rect/el/estud/praf/js09/mps/web/pages/01.html>.
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prvkem, je pracovni skupinou v ramci zminéného projektu Cochemska praxe aplikovana na
materii, jezZ mame k dispozici. Tedy na pfipady s mezinarodnim, resp. pfeshrani¢nim prvkem,
které maji oproti vnitrostatnim rodinné-pravnim kauzam uréita specifika dana jejich povahou
(vzdalenost subjektld pravniho vztahu, kulturni/sociologické odliSnosti ¢i rozdily, jazykové
problémy atd.).

3. Ad hoc setkani

Aplikovat Cochemskou praxi na pfipady s mezinarodnim prvkem se pracovni skupina sekce
4 prabézné snazi v ramci tzv. ad hoc setkani. Celkovy poc¢et ad hoc setkani je deset, vSechna
probihaji v Brné v budové UMPOD. Pracovni skupina sekce 4 sestavajici jednak z nékolika
pravnikd-specialistd na rizné pravni discipliny, konkrétné na rodinné pravo, obc¢anské pravo,
mezinarodni pravo soukromé, mezinarodni pravo rodinné, jednak ze soudce, advokata,
psychologa, socialniho pracovnika, mediatora a sociologa, se spolu s projektovou zakladnou
tymu tvofenou garantkou sekce 4, mentorkou Unosové sité, mentorkou sité rodicovskych
konflikt, sejde a analyzuje konkrétni pFipad. Za vyuziti interdisciplinarni spoluprace se
snazime kazdou kauzu, samoziejmé& anonymizovanou, peclivé rozebrat co do dosavadniho
postupu a krokd jiz u€inénych. Za vzajemné diskuze vyhodnocujeme chyby, kterych se
jednotlivé profese dopustily, eventualné uvazujeme, co mélo byt v ramci optimalizace postupu
v dané kauze ucinéno a kdy, navrhujeme kroky, které by mély byt v budoucnu ucinény.

4. Neuralgické body adaptace Cochemské praxe v Ceské republice

V ramci ad hoc setkani a na pravidelnych mési¢nich kontaktnich setkanich® opakované
narazime na jisté odli§nosti pravni Gpravy a praxe v Ceské republice a v N&mecku. Jde
zejména o téchto Sest rozdild v némecké pravni Upravé a praxi oproti praxi a pravni Uprave
Ceské, které maji potencidl pUsobit pfi snahach o zavedeni principll Cochemské praxe
i vtuzemsku spiSe retardacné ¢&i produkovat komplikace ve vztahu k samotnému procesu
adaptace principti Cochemskeé praxe:

- zasada prednosti a urychleni

- specializace advokatl

- oddélena role organu péce o déti a mladez a opatrovnika ditéte
- Uzka spoluprace organli péce o déti a mladez, soudl a poraden
- role soudnich znalcii odli§na oproti CR

- soudy zohlednuji pfistup rodicu pfi feSeni konfliktu.

5 Na kontaktnich setkanich pracovni skupina sekce 4, pfipadné i sezvani hosté, probiraji konkrétni tematické
okruhy a otazky, fesi interdisciplinarni spolupraci i to, jak by méla probihat, aby fungovala.
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4.1 Zasada prednosti a urychleni

Prvnim rozdilem mezi némeckou a ¢eskou pravni Upravou je to, Zze dle § 155 zakona o fizeni
ve vécech rodinnych a ve vécech dobrovolné soudni jurisdikce® je dana povinnost projednat
rodinné-pravni kauzu prednostné a co nejrychleji. Jednani ve véci by mélo byt nafizeno
nejpozdéji do jednoho mésice po podani navrhu na zahajeni fizeni.” Nevyfesi-li se kauza
hned na prvnim jednani, zacina s rodinou pracovat odbornik, zpravidla poradna. V pfipadé
zdlouhavého soudniho Fizeni plného prataht vznika nejistota stran, zvySuje se jejich nervozita,
mUze dojit ke zhor$eni vzajemnych vtaha.

4.2 Specializace advokatt

V Ceské republice Ize mnohdy zaslechnout tvrzeni, z néhoz se (s jistou mirou nadsazky)
pomalu stava fraze, Ze rodinnému pravu prece rozumi kazdy. Kazdy ma prece rodinu. Oproti
Ceské republice jsou v Némecku advokati specializovani. Divodem je jednak sloZitost
némecké Upravy rodinného prava, jednak povédomi o vyznamu rodinné-pravnich kauz,
dopadu jejich vyfeSeni na celou rodinu. Advokati feSici rodinné-pravni kauzy ¢asto mivaji
etické kodexy,® v nichZ je kladen dlrraz na jejich strategii prostou agrese: Neplati pro né deské
Lvyhrat za kazdou cenu”. Pravni zastupci strany jsou zdrZenlivi ve svych pisemnych podanich,
dodrzuji tzv. klauzuli dobrého chovani.® Tedy komunikuji férové, vécné, bez jakéhokoli pokusu
o hodnoceni. Svou €innosti primarné smérfuji k objasnéni a vyfeseni konfliktu.

4.3 Oddélena role organu péce o déti a mladez a opatrovnika ditéte

V Némecku organy péce o déti a mladez pouze prosetiuji poméry v rodiné a pusobi jako
koordinatofi feSeni rodiCovského konfliktu, coz je vcelku podstatny rozdil v objemu ¢&innosti
oproti polyfunkénimu pojeti organtl socialn&-pravni ochrany déti (dale OSPOD) v Ceské
republice.

Kolizni opatrovnik mnohdy bé&hem opatrovnického Fizeni v Némecku ani neni potreba.
Dohodnou-li se rodi¢e hned na prvnim jednani, opatrovnik ani neni jmenovan. Nepodafri-li se
dosahnout dohody a jsou-li zaroven naplnény podminky stanovené némeckymi pravnimi
predpisy, je jmenovan opatrovnik z fad obornikl. Opatrovnik ma zpravidla pravnické di
psychologické vzdélani, pfipadné jejich kombinaci, eventualné jde o osobu disponujici
bohatymi zkuSenostmi z praxe. Némecky se pravni institut opatrovnika ditéte nazyva Anwalt
des Kindes, v pfekladu advokat ditéte. Jde o neutralni subjekt, ktery zastupuje zajmy ditéte,
ma stejné postaveni jako advokati rodic¢t. Opatrovnik ditéte dité informuje, realizuje jeho

® Gesetz iber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, dale
jen FamFG

7§ 155 odst. 2 FamFG

8 Srovnej napfiklad MAINZ-KWASNIOK, M. Kodex fir Aachener Familienrechtler [online]. [citovano dne
25. 6. 2015]. Dostupné z: <http://mainz-kwasniok.de/aachener-kanzlei-f%C3%BCr-familienrecht/kodex-f%C3%BCr-
familienrechtler/>.

9 Viz § 1684 némeckého ob&anského zakoniku (Birgerliches Gesetzbuch).
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participacni prava v ramci fizeni. V Némecku zakon pfesné stanovi, ve kterych situacich je
tfeba ditéti urdit opatrovnika.'® Naproti tomu v Ceské republice je kolizni opatrovnik ustanoven
automaticky, tyka-li se fizeni nezletilého ditéte."

4.4 Uzka spoluprace organii péée o déti a mladez, soud a poraden

V Némecku spolu velmi Uzce spolupracuji organy péce o déti a mladez, soudy a poradny.
Navzajem spolu plynule komunikuji. Organy péce o déti a mladez maji prehled o poradnach,
jejich specializaci, Urovni poskytovanych sluzeb. Soudy se mohou na organy péce o déti
a mladez coby koordinatory konfliktu pIné spolehnout nejen pfi doporu¢eni vhodného
poradenského zafizeni, ale i v celé fadé dalSich ukoll provazejicich jejich vzajemnou
interakci. Rodi¢e tak maji k dispozici kompletni servis s veSkerym komfortem, nemusi si
vlastnimi silami hledat psychology, terapeuty, poradny, ¢i obdobné subjekty, jak je tomu
v Ceské republice, kde existuje pomérné roztistény systém spoluprace. Odbornou pomoc
muize rodi&im doporugit i uloZit jak OSPOD, ' tak soud.” Vyhledat konkrétniho odbornika si
ovéem rodi¢e musi sami. Coz muze v prfipadé komunikacnich problémG mezi rodiCi
predstavovat urcity problém.

4.5 Vyrazné odli$na role soudnich znalcti v Némecku a v Ceské republice

Soudni znalec byva v Némecku ustanovovan jen v mimofadné vaznych, slozitych pfipadech.
Zapojeni soudniho znalce vypovida o selhani a bezvyslednosti jak vzajemné komunikace
rodi¢u, tak pomoci odbornikii a poradenskych center. Vidina ustanoveni soudniho znalce
mnohdy rodi¢e pfiméje k dohodé&, nebot vypracovani znaleckého posudku je v Némecku velmi
nakladné."

Oproti ¢eskému pfistupu a chapani soudniho znalce je tento v Némecku spiSe vySSim
stupném rodinného poradenstvi. Soudni znalci rovnéz odpovidaji na otazky soudu, ov§em
také s rodinou déle pracuji. Pfi znatné mife zjednoduSeni Ize soudni znalce v Némecku
pfirovnat k terapeutim, ktefi nejsou vici soudu vazani povinnosti mi¢enlivosti.

4.6 Soudy zohlednuji pfistup rodic¢u pfi Feseni konfliktu

§ 907 odst. 3 NOZ uvadi, ze soud bere zfetel rovnéz ke schopnosti rodi¢e dohodnout se na
vychové ditéte s druhym rodicem. Toto ustanoveni obsaZzené ve stéZejnim Ceském
soukromopravnim predpisu je némeckymi soudy standardné aplikovano v praxi. Obdobné

"° Srovnej § 158 FamFG.

" Viz § 943 a nasl zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku (dale NOZ). Stretu zajmu nezletilého ditéte a dalsi
osoby se v rodinné-pravnich kauzach feSenych ¢eskymi zpravidla nelze vyhnout.

12 Srovnej § 11 a nasl. zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich predpisu.

. Zejména § 99, 114a zakona ¢. 99/1963 Sb., ob&anského soudniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

" Pro konkrétnéjsi predstavu Ize nahlédnout do némeckého zakona o odmérovani soudnich znalct, tlumoénic,
tlumocniku, prekladatelek, pfekladateld, jakoz i o finanénich nahradach soudkyni a soudct z lidu, svédkyni, svédka
a tretich subjektu (Justizvergiitungs- und -entschadigungsgeset). Dle tohoto zakona se odména znalce vypocitava
z hodinové sazby pro kazdou z honorafovych skupin pohybujici se v rozmezi od 65,-- EUR do 125,-- EUR za
hodinu prace znalce.
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ustanoveni némecké pravni pfedpisy neobsahuji. Navzdory tomu némecké soudy kladou velky
ddraz na to, jak rodiCe pfistupuji ke svému sporu, jak se v zajmu ditéte snazi o smirné feseni
konfliktu. Dalo by se fict, Ze ,proaktivni“ rodi€ovsky pfistup je povazovan za povinnost rodicl
vuci ditéti.

5. Navrhované zmény

Nezbyva, nez si tedy polozit otazku, jaké zmény by bylo tfeba ucinit, aby bylo mozné aplikovat
principy Cochemské praxe i na ,b&zné* vnitrostatni rodinné-pravni kauzy v Ceské republice.

Primarné by mélo dojit ke zménam v mysleni a pfistupu jednotlivych profesi podilejicich se na
feSeni rodic¢ovského konfliktu i rodi€l samotnych k feseni tohoto konfliktu. Legislativni zména
by patrné pfichazela v Gvahu jen jedna. Pro aplikaci principli Cochemské praxe je primarni,
aby si strany i na FeSeni rodicovského konfliktu participujici profese uvédomily, Ze co
nejrychlejsi feSeni konfliktu smirnou cestou je primarné v zajmu ditéte.

Nyni budou zminény avizované konkrétni navrhy zmén, které by mohly vysoce pozitivné
ovlivnit a pfispét k adaptaci Cochemské praxe v podminkach Ceské republiky. Jde prevazné
ozmény v mysSleni a pfistupu jednotlivych subjektl angaZovanych pfi feSeni konfliktu,
legislativni zména je zminéna jen jedna.

V prvé fadé by bylo potfeba docilit rychlejSiho projednavani rodinné-pravnich kauz
opatrovnickymi soudy. Aktualné se setkavame s proménlivou délkou soudnich Fizeni, rozdily
jsou patrné soud od soudu. Nezfidka kdy se projednavani rodinné-pravnich kauz poji
s prutahy v fizeni. S vyjimkou navrh( na vydani pfedbézného opatfeni nejsou soudy vazany
Ihatami, fizeni se tedy mohou tzv. tdhnout, nezfidka kdy i nékolik let. Stejné tak by ovS§em
mohla probihat pomérné rychle. Se soudy souvisi i dal$i nelichotivy aspekt, konkrétné vnimani
opatrovnického soudnictvi jako podfadného. Vyznam opatrovnického soudnictvi je zleh€ovan,
nebere se v potaz jeho dllezitost a dopad na konkrétni rodiny.

Rovnéz by bylo v ramci aplikace principi Cochemské praxe nezbytné, aby spolu tésnéji
spolupracovaly OSPOD a rGzné druhy a typy poraden. Aby tato spoluprace probihala
efektivné a plynule, je dllezity pfehled OSPOD o jednotlivych poradnach v rdmci obvodu jeho
pusobnosti a jejich specializaci. OSPOD mohou dle svého uvazeni konkrétni rodiné navstévu
poradny doporucit, pfipadné i nafidit. Neexistuji ovSem efektivni sankce. Sankci v podobé
vychovnych opatfeni nalezneme hned né&kolik," ovéem mirnéjsi z nich ne vzdy naplni zamér,
s nimz byly nafizeny. Nejtvrd$i sankce, odnéti ditéte z rodiny, byva aplikovana jen minimainé.

ZpUsob, jakym rodi¢e FeSi svlj konflikt, svéd¢i o jejich povahach, moralnich kvalitach
a vyzralosti. Proto by bylo dobré, aby soud pfi svém rozhodovani bral v potaz i to, jak se
rodiCe pfi feseni jejich vzajemného konfliktu chovaji, nebot uroven jejich osobnostnich
a moralnich kvalit se zcela nepochybné odrazi i v jejich pfistupu k ditéti a péci o néj.

® Srovnej § 13 a nasl. zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist.
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Posledni navrhovana zména se tyka pravni Upravy. Bylo by vhodné legislativni cestou oddélit
role organu socialné-pravni ochrany déti a kolizniho opatrovnika ditéte. S tim, Ze zakon by
presné stanovil, ktery subjekt a za jakych podminek by vykonaval funkci opatrovnika ditéte.

6. Zaver

Tento pFispévek poskytl alespori zakladni prehled o tom, jakym zplisobem usilujeme o aplikaci
principti Cochemské praxe b&hem Feseni rodinn&-pravnich kauz v Ceské republice. Agkoli
Cesky a némecky pravni fad i praxe vykazuji jisté odliSnosti, po uskute¢néni zejména vyse
konkretizovanych zmén by realizace myslenek Cochemské praxe i v tuzemsku nemusela
nutné byt pouze utopickou vizi. Jako prvni krok smérem vstfic danym zménam bude
postaCovat, aby angazované profese projevily vili a ochotu podilet se na feseni rodinné-
pravnich konfliktti v duchu interdisciplinarni spoluprace.
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PREDSTAVENI INICIATIVY COCHEM.CZ

Markéta Novakova

Cochem.cz, z.s. je spolek, ktery vznikl za UCelem prosazeni uzakonéni Cochemské praxe
v Ceské republice jako zavazného postupu pfi opatrovnickém Fizeni.

Zakladnim predpokladem k Uspé&Snému fungovani Cochemské praxe je zména vnimani
a postoje v8ech ucastnikd opatrovnického fizeni. Stfedobodem zajmu se nutné musi stat dité
a jeho pravo na vychovu a péci od obou jeho rodi€l a to i po jejich rozdéleni coby
manzelského paru. Mohou se rozejit jako partnefi, nesmi se vSak rozejit jako rodice. Jejich
rodiCovska povinnost a odpovédnost nezanika spolu s manzelstvim, ale trva minimalné do
doby, nez jejich dité dosahne dospélosti. Oba rodi€e maji pravo, povinnost i odpovédnost vici
svému ditéti a v tak tézké Zzivotni situaci, jakou rozvod bezpochyby je, je tfeba jim pomoci
uchovat si toto pravo, plnit své povinnosti a dostat nebo znovu nabyt své rodic¢ovské
odpovédnosti.

Aby bylo mozné této zmény vnimani v§ech zG¢astnénych, tedy nejen rodi¢ti samotnych, ale
také soudcU, advokatl, soudnich znalcu, pracovniki OSPOD a také mediatort, dosahnout, je
treba vést otevieny dialog s vySe uvedenymi profesemi, poskytovat jim potfebné informace
a vzdélavani. Umoznit jim ztotoznit se nejen se zakladnimi principy Cochemské praxe, ale
také naucit se a pfijmout novy zplisob vykonu svého povolani.

Otevieny dialog se zastupci téchto profesi je jednou z cest, kterou bychom chtéli dospét
k zavedeni Cochemské praxe v CR. Z dosavadnich zku$enosti v tomto sméru muzeme
konstatovat, Ze zastupci jednotlivych profesi sami vnimaji nedostatky sou¢asného systému
a jsou naklonéni zménam, které by zefektivnily jejich praci a predstavovaly by feSeni pro
dotCené déti a rodiCe a nakonec i je samotné.

V opatrovnickém fizeni se potkava pét riznych profesi - soudce, advokat, socialni pracovnik,
soudni znalec - psycholog, mediator - v ramci tfi rGznych disciplin - pravo, psychologie
a sociologie. Nerozhoduje se o nicem mensim, nez je Zivot dvou dospélych a jednoho nebo
vice déti.

V8echny tyto profese by své Usili mély spojit k jedinému cili - zachovat ditéti i po rozvodu oba
rodi¢e a rodi¢im pomoci znovu nabyt své rodiovské odpovédnosti.

V ramci kazdé dané profese je tfeba nejprve dospét k vySe popsanému paradigma schiftu,
tedy preorientovat se na perspektivu ditéte, zacit vSe vnimat z jiného Uhlu pohledu:

1. Rodic¢e

Rodi¢e musi znovu pfijmout vlastni odpovédnost za Zivot svUj, ale pfedevsim za Zivot svych
déti. Neodevzdat se do rukou systému, ale za pomoci ostatnich rozhodnout spolu s druhym
rodi¢em o budoucim Zivoté rozdélené rodiny. S tim je spojena také prace na sobé samém
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a spolu navzajem. Je tfeba v zajmu déti obnovit komunikaci mezi rodici resp. znovu je
komunikaci naucit - za nové situace, za novych podminek.

2. Soudce

Soudce zustava nadéle nejvy$si autoritou. Z pozice exekutivni se vSak prendsi do pozice
mentora a prudvodce. Necini rozhodnuti, ale pomaha rodi¢im k vlastnimu spole¢nému
rozhodnuti dospét. Pevné stanovenymi terminy ur€uje dynamiku a zaruCuje vyvoj sporu.
Vyuzivanim efektivnich nastroju, které Cochemska praxe pfindsi, pracuje pfimo i nepfimo
s rodi¢i, spolupracuje s ostatnimi profesemi. Svou soudcovskou nezavislost spatiuje
v naprosté otevienosti vic¢i vSem. Je-li kontaktovan jednou stranou sporu nebo jednou
z profesi, je v jeho zajmu doplnit si také informace od druhé strany, od ostatnich profesi, aby si
mohl svou nezavislost zachovat a ziskal objektivni pohled na véc. V ramci Cochemské praxe
ubyva soudci vyznamnou mérou byrokraticka agenda spojena s fizenim. V 80 % pfipadu se
uskute€ni pouze dvé stani u soudu a opatrovnické fizeni je Usp&Sné skonceno spole¢nou
dohodou rodi¢u. Spisy se tenci a zbyva vice prostoru pro roli mentora, vysSsi autority, ktera haji
zajmy a prava ditéte a v tomto smyslu vytvaFi potfebny tlak na rodice.

3. Advokat

V rozporu se v§im, co se naucil pfi studiu nebo praxi je chovani advokata v ramci
opatrovnického Fizeni. Nejdulezit&jSim krokem k paradigma shiftu u této profese je pfijeti faktu,
Ze konfliktni strategie s cilem “vyhrat” mandantovi spor zde neni na misté. Jedinym vitézstvim
pro vSechny zucastnéné je spole¢na dohoda rodi€u o porozvodové péci o déti pfi zachovani
péce a vychovy obou rodi¢u ditéti nebo détem. Jako velmi Ucinny nastroj pfi deeskalaci sporu
a pro moznost nalezeni rychlého feSeni situace (80% paru dospéje v Cochemské praxi
k dohodé néjpozdéji do 3 mésicl od podani Zadosti o rozvod) pfijimaji advokati v ramci
opatrovnického Fizeni pau$aini honoraf a zavazuji se k nekonfliktnimu vedeni svych
mandantl. Tim se také sami zbavuji stigma “rozdmychavacu a protahovacl” sporu z divodu
finanéni motivace.

4. OSPOD

Socialni pracovnici jsou zbaveni povinnosti vypracovavat pisemné posudky. Jejich prace se
pfesouva od stolu do terénu. Zména jejich postoje a vnimani situace je zcela zasadni.
Z hodnotitele a terée Utoku jedné nebo druhé strany se stavaji nezavislou osobou, ktera plni
roli véasné intervence a deeskalace sporu. Prinasi dulezité informace o tom, co rodice ¢eka,
zprostiedkovava perspektivu ditéte na kterou rodice ¢asto zapominaji a dava jasné a jednotné
poselstvi v tom smyslu, Ze rozdélenim rodiny nesmi dité pfijit o jednoho ze svych rodicu.
Presné tato slova uslysi rodie z Ust advokatu a také soudu, pozdéji mediatora. Toto zastiténi
socialnich pracovnikli ostatnimi profesemi navraci jejich dilezité praci kredit a vyznamné
pfispiva k rehabilitaci této profese v celospole¢enském vnimani.
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5. Soudni znalec

Stejné jako u socialnich pracovnikd méni se role soudniho znalce z pasivniho hodnotitele na
roli aktivni. V pfipadé, Ze nepomUlze mediace, spor je velmi vyhroceny, pfichdzi na fadu
soudni znalec psycholog, aby terapeuticky s rodi¢i pracoval na nalezeni spole¢né dohody. | on
je zbaven povinnosti vyhotovovat znalecky posudek. Klicové, je pfijeti faktu, ze i s lidmi, ktefi
spolupraci odmitaji, lze Uspésné terapeuticky pracovat. Tento fakt, je potvrzen praxi
v zahranici, ve statech, kde je mediace nafizena a jeji vysledky jsou velmi dobré. Stejné jako
u pravnik( (tedy advokatl i soudcl) pfesahuje takové pojeti vyznamné ramec univerzitniho
vzdélavani v tomto oboru a nakonec i praxi nabytych zkuSenosti, protoze vSeobecné se
Uspésnost terapie opira o vili klienta spolupracovat. Vzhledem k tomu, ze v Ceské republice
prozatim neexistuje povinnost terapeutické péce napf. pro odsouzené pachatele trestnych
¢inl nebo pravé v ramci opatrovnického fizeni, nezbyva nez se opfit o pozitivni zkuSenosti ze
zahranici. Vice nez 20 let uspéSného fungovani Cochemské praxe snad nabizi dostatec¢ny
argument k pfijeti takové zmény vnimani a postoje pfinejmensim k opatrovnickému Fizeni.

6. Mediator

Hovofit o paradigma shiftu poskytovateld media¢ni péce ve vztahu k opatrovnickému Fizeni
neni zcela na misté. Mediace je nedilnou a velmi duleZitou sou¢asti Cochemské praxe. Pravé
diky mediaci se rodi¢e nauéi spolu znovu komunikovat a v drtivé vétSiné pfipadi dospéji
rodice k dohodé o porozvodové péci pravé za pomoci mediatord. V nasem soucasném
systému bohuzel neni tato dllezita role pevné zakotvena. Neexistuji potfebné standardy pro
vykon této profese, sjednocujici pravidla vzdélavani a v neposledni fadé, neni tato vyznamna
forma pomoci v fe$eni opatrovnickych sport standardné vyuzivana. Dulezitym faktorem je
také hrazeni mediatorské péce statem, které u nas neni zcela naplnéno. Kompletni Uhradu
této péce (v max. délce tii mésicl pfi intenzité sezeni 2-3x tydné) Ize chapat jako investici do
prevence feSeni naslednych soudnich spord o vyzivné, odleheni zavislosti rodi€u
samozivitelll na socidlnich davkach aj. Z nakladl na vySe uvedené Ize také Cerpat prostredky
pro takovou formu prevence.

Reseni opatrovnickych spori za pomoci Cochemské praxe ukézalo, Ze pozitivni vliv prace
s rodici se pozitivné odrazi i na problematice placeni vyzivného a majetkového vyporadani.

Zména vnimani problematiky rozpadu rodiny je nutna nejen v ramci dotéenych profesi, ale
v celé spolecnosti. DalSim nutnym krokem na cesté k zavedeni Cochemské praxe u nas je
tedy osvéta.

Sifeni informaci o Cochemské praxi a problémech sougasného systému je velmi dileZitym
prostfedkem k paradigma shiftu v Siroké vefejnosti. Za timto ucelem publikujeme ¢&lanky
v tisténych i internetovych médiich, odbornych €asopisech a snazime se oslovovat vefejnost
také prostfednictvim televizniho vysilani. Pfipravujeme natoceni dvou dokumentl, z nichz
jeden by se zaméfil na nedostatky sou¢asného systému a druhy by predstavil Cochemskou
praxi, jeji historii, vyvoj a vysledky v Némecku i jinde v zahranici. Podileli jsme se na druhém
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vydani prekladu publikace “Ty jsi MOJE dité”, ktera pfiblizuje Cochemskou praxi odborné
vefejnosti a e-book této publikace je k dispozici ke stazeni na naSich webovych strankach
www.cochem.cz.

V idealnim pfipadé se nam podafi, aby byl pojem Cochemska praxe vSeobecné znamy
a srozumitelny a ruku v ruce s tim vytvofime dostatecnou “poptavku” po tomto postupu prace
pfi opatrovnickém Fizeni na strané verfejnosti. Pfinejmensim déti samotné si zaslouzi, aby
jejich zajmy a prava byly ve vyspélé demokratické spole¢nosti nalezité hajeny a prosazovany.

Legislativnich zmén potfebnych k uzakonéni Cochemské praxe jako zavazného postupu pfi
opatrovnickém fizeni nebude mnoho. Presto je v§ak dllezité tento specificky postup a z néj
vyplyvajici povinnosti a zavazky jednotlivych profesi U€astnicich se opatrovnického Fizeni
v zakoné ukotvit a doplnit je pfislusnymi metodickymi pokyny a internimi opatfenimi v ramci
profesnich komor. Za timto Ucelem spolupracujeme jiz nyni se zakonodarci a pfislusnymi
statnimi institucemi nebo spolupraci navazujeme.

Jako velmi pfinosna se jevi také spoluprace s ostatnimi neziskovymi organizacemi, které se
zabyvaji stejnou nebo pfibuznou tématikou. Své usili mizeme mnohdy spojit pfi vyuziti niz8ich
finan€nich nakladl na obou stranach nebo si vypomoci personalnimi kapacitami. Zasadni je
ale shoda v dané problematice a jednotny postoj pfi spolupraci se statnimi institucemi, jichz se
navrhované zmeény dotykaji. Z tohoto hlediska vychazi Cochemska praxe jako akceptovatelné
a velmi dobré feSeni pro mnoho dalSich problém0, které sou€asny systém rozhodovani
o porozvodové péci o déti generuje (problém sélo rodicl, neplaceni vyzivného, “kriminalizace”
neplati¢t zpétnym domérovanim vyzivného, aj.).

Velmi nas t&s$i, Ze se s principy Cochemské praxe ztotoznila fada odbornikii z Ceské republiky
a ze s nimi muZzeme Uzce spolupracovat. Dafi se nam také prohlubovat spolupraci s odborniky
z oblasti prava a psychologie ze zahraniCi i se samotnymi zakladateli Cochemské praxe
Dr. J. Rudolphem a jeho dlouholetou kolegyni Dipl.-Psych. U. Kodjoe. A oteviraji se ndm
i dalSi zajimavé a pfinosné moznosti spoluprace.

Cest k zavedeni Cochemské praxe v CR je tedy hned nékolik a jsou v8echny stejné ddleZité.

Pokud se nam podafi vytvofit potfebny legislativni ramec, z néjz bude mozné vychazet, o ktery
bude mozné se opfit, podafi se dosahnout zmén ve vykonu profesi Uc€astnicich se
opatrovnického Fizeni a vytvorit celospoleCenskou poptavku po Cochemské praxi, jako
efektivnim zplsobu feSeni sporli o porozvodové péci o déti, pfi kterém zlstanou ditéti
zachovani oba rodi¢e, podafi se nam dosahnout celospole¢enské zmény velkého vyznamu
s pozitivnim dopadem do mnoha dalS$ich oblasti Zivota.

Odezva Ggastnikd konference “Cochemska praxe v Ceské republice” pofadana Uradem pro
mezinarodnépravni ochranu déti je dokladem toho, Zze zména stavajiciho systému
rozhodovani o porozovodové péci o déti je nutna a vitana. Cochemska praxe predstavuje
komplexni feSeni, které pfinasi pozitiva vSem zu€astnénym.

Rada bych podékovala vSem uc€astnikim konference za aktivni zajem a nabidky spoluprace,
které jiz zaginame realizovat. Mé zvlaétni pod&kovani patfi Uradu pro mezinarodn&pravni
ochranu déti (UMPOD), jmenovité pani JUDr. Ing. Romané Rogalewiczové s jakym
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nasazenim se tématu Cochemské praxe vénuje a také Mgr. Ing. Martiné Cirbusové, za
organizaci konference a jeji pfinos na projektu vénovanému Cochemské praxi, ktery UMPOD
zpracovava.
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PRiISTUP CESKEHO SOUDCE K RESENI
RODINNEPRAVNICH SPORU

JUDr. Libuse Kantlirkova

Dobry den vazené damy, vazeni panové,
nejprve bych chtéla velmi podékovat za pozvani, moznost zucCastnit se tohoto seminare
a vystoupit zde s pfispévkem, je to pro mne skute¢né velkou cti.

Jmenuiji se Libuse Kanturkova, pracovala jsem do roku 2011 ve funkci predsedkyné Okresniho
soudu v Koling, po stejnou dobu jsem plsobila jako obc&ansko-pravni soudce, v poslednich
letech se stale vice specializuji na véci rodinnépravni. Tuto problematiku soudim minimalné 2x
az 3x tydné. Mam tak tedy moznost v co nejsirSi mife poznat problematiku rozchazejicich se
partnerd, rodicu nezletilych déti a v neposledni fadé také vidim, jaké jsou dopady rozchod( na
nezletilé déti. Navic mam za sebou i zkuSenost 36 let manzelstvi, s vychovou dvou, dnes jiz
dospélych synd a uzivam si také roli babi¢ky dvou vnouc€at. Mohu fFici, ze dobré rodinné
vztahy, silna a Siroka rodiny je pro mne v Zivoté zakladnim a hnacim motorem.

Cilem dnesni konference je seznamit odbornou verejnost s myslenkami Cochemské
praxe. Jak jsem se docetla, oznacuje tento pojem interdisciplinarni spolupraci profesi,
zabyvajicich se zalezitostmi déti. Jedna se o metodu feSeni rodi¢ovskych konfliktd smirnou
cestou za aktivni spoluprace vSech zucastnénych profesi, kdy cilem je pfivést rozhadané
rodice k jejich rodic¢ovské autonomii a tim i k nabyti spole¢né odpovédnosti.

Velmi rada si zde vyslechnu podrobnégji myslenky a metody Cochemské praxe.

Ve svém kratkém vystoupeni bych vas rada seznamila s mymi zkusenostmi k feseni sporu
o déti, tedy s pfistupem soudce, kterému neni lhostejny osud déti, kterym se rozpadla jejich
rodina a o nichz a o jejich dalSich osudech rozhoduji. Chté — nechté jsem mnohdy
nevyhnutelné vtahovana do velmi tvrdych konfrontaci rodicd, ktefi pfede mnou v jednaci sini
svadeéji boj o nezletilé dité.

Je predevSim nutno vzit v ivahu, Ze rodinnépravni oblast je pro U€astniky Fizeni velmi
citliva a s tim souvisi jejich vlastni postoje a prozivani celého Fizeni. To vyZzaduje od soudce,
ktery tuto agendu soudi, na strané jedné vyssi miru empatie, na druhé strané schopnost vést
proces tak, aby sméfoval k véasnému rozhodnuti. Jedna se o prava nezletilych déti,
o situaci celych rodin, dalSiho osudu ditéte, a proto by pravé této problematice méla byt
vénovana zvysena pozornost.

Soudni fizeni ve véci Upravy péce k nezletilym détem je v naSem pravnim fadu fizenim
nespornym, je vedeno zasadou vySetifovaci a projednaci. Soudce je tedy povinen provadét
i jiné dukazy, nez které jsou U€astniky navrhovany, kazdé fizeni musi byt ustné a verejné
projednano. Navic je fizeni vedeno uplnou apelaci, tj. Ze dukazy muze ucastnik predkladat
v prubéhu celého Fizeni. Vétsinu véci je nutné projednat v jednaci sini, kde soudce travi fadu
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hodin a provadi fadu dukazu, jednani jsou obtizna i vzhledem ktomu, Ze vztahy mezi
soudicimi se u€astniky, jsou mnohdy velmi vyhrocené, emotivni az agresivni.

PFi své rozhodovaci €innosti jsem predevsim vazana zakonem, ktery upravuje rozhodovani
o pomérech nezletilych déti v situacich, kdy se rodi¢e rozchazeji, at’ uz jde o manzele, ¢i
orozchod nesezdaného paru (tedy druh a druzka). Ma-li byt rozhodnuto o rozvodu
manzelstvi rodiéu, soud nejprve uréi, jak bude kazdy z rodi¢d na dobu po rozvodu manzelstvi
napfisté o dité pecovat, a to s uvazenim zajmu ditéte. Bez této Upravy neni mozné pfistoupit
k rozvodu manzelstvi. Obdobné je také potom rozhodovano v pfipadé rodicu, ktefi nebyli
oddani, ale zili v druzském poméru (Uprava je uvedena v § 906 a 908 nového ob&anského
zakoniku).

Zakon umoznuje svéfit nezletilé dité do péce jednoho z rodicti nebo do stfidavé péce
nebo do spolecné péce. V pfipadé, Ze svéfuje dité do spolecné péce, je podminkou souhlas
obou rodi¢l. Zajem a potieby konkrétniho ditéte je tfeba v kazdém jednotlivém pripadé
posuzovat zvlast' a se snahou o minimalizaci negativnich disledkd pro dité. Pokud jsou
oba rodice stejné zpuUsobili o dité radné pecovat, je tedy tfeba zejména zohlednit osobnost
ditéte a jeho schopnost vyporadat se s enormni zatézi, kterou je rozpad rodiny, ktery pfinasi
ztratu a bezpeci domova. Jak vyplyva i z Komentaire Vyboru OSN pro prava ditéte
»koncept nejlepsSiho zajmu ditéte je flexibilni a adaptabilni, mél by byt pfizpisoben
a definovan individualné s ohledem na specifickou situaci, v niz se dité ¢i déti, jichz se
véc tyka, nachazi, pficemz pozornost by méla byt vénovana jejich osobnim pomérdam,
situaci a potifebam. V ramci individualnich rozhodnuti musi byt nejlepsi zajem ditéte
hodnocen a stanoven ve svétle specifickych okolnosti konkrétniho ditéte“. U starSich
déti, které jsou jiz schopny formulovat pfedstavy o dalsim souZiti s rodici, je tfeba pfihlédnout
predevsim k jejich pranim, zejména pokud jsou v souladu s ostatnimi dukazy provedenymi ve
VECi.

V pfipadé, Ze dojde k rozchodu rodi¢t a dité neni svéfeno do stfidavé ¢i spole¢né péce, ale
jednomu z rodi€d, ma samozfejmé druhy rodi¢ pravo na udrzovani pravidelného osobniho
kontaktu s ditétem, dale na pravidelnou informaci a zustava mu i nadale zachovana
rodicovska odpovédnost. Ma pravo podilet se na vychové a vzdélani ditéte, rozhodovat
o urceni mista jeho bydlisté, zastupovat nezletilé dité a celou Fadu dalSich prav a povinnosti,
které spadaji do rodi¢ovské odpovédnosti.

Nyni bych vas chtéla seznamit s mym pristupem k feSeni rodinnépravnich vztahti a zminit
se kratce i o ucasti dalSich subjektt, které v fizeni pfi projednavani rodinnépravnich vztaht
hraji svoji roli.

Nevim, na kolik se zpiisob mého projednavani rodinnych véci podoba Cochemskému
modelu.

V nékterych pfipadech, cozZ je ten nejlepsi zplsob feseni, rodi¢e soudu pfimo predlozi ke
schvaleni dohodu, kdy pokud je tato dohoda v souladu se zajmy ditéte, zpravidla soud tuto
dohodu rodic¢u schvali, kdy ob¢ansky zakonik preferuje v feSeni vztaht mezi rodici a détmi
smirné feseni.
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Nékdy neni zcela zfejmé, zda rodi¢e pfed podanim navrhu spolu jednali i nikoliv. Posilam
proto protistrané vyzvu s tim, aby se k navrhu druha strana vyjadrila. Ke zjisténi stanoviska
také vyuzivam nového zakonného ustanoveni, a to takzvaného ,soudniho roku®, ktery byl
nové zaveden zakonem o zvlastnim fizeni soudnim a v praxi jej velmi vitam (§ 18 z.z.f.s.).
Podle tohoto ustanoveni mohu nafidit neformalni jednani, které vedu ve své kancelari
a snazim se zjistit nazory na feSeni situace a pfedevsim vést rodiCe k dohodé. Vysledkem
potom muze byt pravé uzavieni dohody, pokud k dohodé nedojde, zjiStuji, co je mezi rodici
nesporné a sporné. Pokud maji strany advokaty a je zfejmé, Ze pfed podanim navrhu spolu
vibec nejednaly, vétSinou jim na jejich zadost poskytnu Ihdtu k moznému mimosoudnimu
jednani, ulozim jim Ihdtu, ve které mi jedna ze stran sdéli vysledek jednani, a podle toho dale
pokracuiji.

Jestlize pretrvavaji rozdilné nazory rodi¢u, vy€lenim si pro projednani véci ¢asovy prostor,
mnohdy téméF na celé dopoledne €i odpoledne a snazim se vést rodi€e k dohodé&. Provadi se
samozfejmé cela fada dlkazl, vyslechy rodi¢u, svédkl, pohovory s détmi, listinné dikazy
a dalsi.

S rodi¢i hovofim o jejich rodicovské odpovédnosti, rodi¢e mnohdy projevuji obavu ze
ztraty ditéte, vysvétluji jim, Ze i kdyz se rozchazeji, zistava obéma rodi€im nadale zachovana
jejich rodi¢ovska odpovédnost. Nabadam je, aby Spatné nehovorili pfed détmi o druhém rodici
¢i prarodicich, nepfetahovali dité na svoji stranu, nepfeplaceli vzajemné dité, a aby si
uveédomili, jak je pro jejich dité rozchod rodicu tézky.

Také se jim snazim vysvétlit, ze zadny soud nemtiize svym rozhodnutim zajistit
bezproblémové fungovani rodinnych vztahti. Pokud se rodice nejsou schopni
dohodnout a spoléhaji pouze na rozhodnuti soudu s tim, Ze jim tento pomuze problém
vyresit, hluboce se myli. Spoléhat na soud a na jeho rozhodnuti, je alibistické, protoze
pro feSeni narusenych vztaht mezi rodici, je treba predevsim projevem jejich vile
problém resit.

Jaky vztah mezi rodici je, vnimam mnohdy uz tim, kdyz pfichazim do jednaci siné a vidim,
jak se k sobé rodice chovaji, zda spolu komunikuji ¢i nikoliv. Podle toho potom probiha jednani
a povazuji za velmi pozitivni, kdyZ jsou rodi€e k sobé& sludni, vstficni, schopni domluvy a je
patrné, Ze jim jde jenom o jedno, a to o blaho jejich ditéte. Bohuzel v poslednich letech je
takovychto rodicu stale méné a méné, Castéji vidam pred jednaci sini dva nesmifitelné tabory,
kdy rodi¢ je doprovazen nejen svym pravnim zastupcem, ale mnohdy i dal§imi ¢leny rodiny od
babicek, dédeckl, tet a strycu, ktefi jsou pfipraveni toho svého rodi¢e urputné branit a délat
vSe pro ziskani ditéte do jeho péce a pokud mozno, co nejvic o€ernit rodic¢e druhého.

Problémem, se kterym se v praxi mnohdy potykam, je pfistup nékterych advokatu, ktefi
rodie zastupuji, kdy si mnohdy véc, tykajici se nezletilého ditéte, ktera méa byt projednavana
v zajmu ditéte, tak trochu pletou s bojem o majetek, &i s trestni véci, coz situaci mnohdy velmi
zkomplikuje. Jednoznaéné vnimam rozdil, pokud rodinnou véc zastupuje advokat, o kterém
vim, Ze se mimo jiné specializuje i na rodinné véci, je nekonfliktni, empaticky, oproti
advokatovi, pro kterého je rodinna véc né&cim okrajovym, ¢i moznosti se zviditelnit. Bohuzel
bojovné Feci téchto pravnich zastupcu malokdy vedou k dohodé rodicl, ale mnohdy naopak
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rozjitii situaci natolik, Ze jiz tak dost problematické vztahy rodi¢li se mnohdy jesté podstatné
zhorSi a malokdy potom se daji jiz vztahy urovnat. Kazda strana haji své a zcela prestava
myslet na to jedno, kterym je jejich neStastné dité, které se ocitlo uprostfed konfliktu. Objevuje
se vSak ¢ast advokatu, ktefi ,nepfilévaji olej do ohné&*, psanim rlznych podanim ocerfiujicich
protistranu, ale pfi Ustnim jednani naopak pomahaji soudu vést rodice k uzavieni dohody.

Svoji nezastupitelnou roli v fizeni o pomérech nezletilych déti sehrava i organ socialné-
pravni ochrany déti (zkracené OSPOD). OSPOD v nékterych pfipadech jesté pred vlastnim
soudnim jednanim jedna s rodici a snazi se dosahnout mezi nimi uzavieni dohody, kterou
soudu potom nasledné rodi¢e predlozeni ke schvaleni. OSPOD také muze v souladu s ust.
§ 12 odst. 1 pism. b) zakona o socialné-pravni ochrané déti (zakon ¢. 359/1999 Sb.) ulozit
rodi€m svym rozhodnutim povinnost vyuzit pomoc uréeného odbornika poradenského
zafizeni, a to v pfipadech, kdy rodi¢e nejsou schopni fesit problémy bez odborné poradenské
pomoci, jedna se zejména o spory péce o déti, styk rodic¢d s détmi a dalSi. V ramci své prace
s rodinou muze také OSPOD pofadat takzvané ,pfipadové konference®, coz je metoda
odborné diskuse zainteresovanych subjekti nad konkrétnim pripadem ditéte. Uéelem a cilem
setkani samoziejmé za pritomnosti rodicu a ditéte samotného + dalSich odbornikd, je nalezeni
nejlep$iho, mozného FeSeni a postupu vSech zu€astnénych. Soudci jsou informovani
o poradani téchto pfipadovych konferenci, v praxi vS8ak neni jednotny nazor na to, zda je
vhodné, aby se soudce téchto pfipadovych setkani zucastrioval, poukazuje se na moznost
urcitého stfetu zajmu. Jako soudce s OSPODy Uzce spolupracuji i mimo jednaci sin,
zUcGastnuji se riznych spole¢nych seminarft, kde si vymeénujeme zkuSenosti a nazory z praxe,
porfadam také pro OSPODy rGzné prednasky.

Moznost pusobeni na rodice ze strany soudu k uzavieni dohody se rozsifila novelizaci
obcanského soudniho fadu a pfijetim zékona o zvlastnim Fizeni soudnim, kdy soudce muze
ucastnikim nafidit prvni setkani se zapsanym mediatorem v rozsahu tii hodin a prerusit
fizeni nejdéle vSak na dobu tfi mésicli, nebo rodi¢iim ulozit téast na mimosoudnim ¢i
smiréim jednani nebo na rodinné terapii nebo mtize soud nafidit setkani s odbornikem
v oboru pedopsychologie (§ 474 odst. 1 z.z.f.s.). Po uplynuti téchto tfi mésicl, soud v Fizeni
pokracuje (§ 100/2 o.s.F.).

V diivodové zpravé k novele obcanského soudniho fadu bylo uvedeno, Zze cilem novych
zékonnych ustanoveni je ,,zejména umoznit neautoritativni smifeni Gic¢astnikil a narovnani
jejich vzajemnych vztahtl, pfistup a chovani uéastnikii v prabéhu fizeni, kdy soud
ucastnikiim predestie moznost preruseni fizeni za u¢elem mediace, nebo takovy postup
naridi, se pak ze strany soudu bere v potaz jako dil¢i otazka v procesu rozhodovani
o tom, kterému z rodi¢t bude dité svéfeno ¢i pfipadné jaky bude rozsah jejich styku
s ditétem. Pokud rodi¢ odmitd moznost nalezeni kompromisu s druhym rodiéem ve
vécech, tykajicich se jejich spoleéného ditéte, ma takové jednani rovnéz urcitou
vypovidaci hodnotu o jeho vychovnych predpokladech ve vztahu k ditéti a k zajisténi
jeho harmonického rozvoje“.

Soud také vyuziva moznosti spoluprace s riznymi zafizenimi a pracovisti, ktera
poskytuji odbornou pomoc, bohuzel v§ak neni dostatek takovychto pracovist, na kterych by
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bylo moZné napf. realizovat asistované styky rodict s détmi k navazani kontakt(l a postupného
rozvijeni vztahi mezi rodicem a ditétem. Tato zafizeni mnohdy odborné pracuji i s rodici
a pomahaji tak soudu k urovnani rodi€ovského konfliktu. Soudy téchto moznosti vyuzivaji,
v nékterych pfipadech se za pomoci odbornikt podafi v zajmu déti pfimét rodice ke spolupraci
a urovnat jejich konflikt. J& sama vyuzivam nékolik pracovist.

Velky diraz pii své rozhodovaci ¢innosti kladu na zjiSténi nazoru a pohovoru
s nezletilym ditétem. Pravo ditéte byt slySeno je upraveno v celé fadé mezinarodnich smluv
i vnitrostatnich predpisl. Ditéti se tak dava moznost, aby bylo slySeno v soudnim Fizeni, které
se ho dotyka, at’ uz pfimo nebo prostfednictvim zastupce &i pfislusSného organu OSPODu. Pri
vedeni rozhovoru pfistupuji k ditéti vzdy individualné, citlivé, je tfeba samozfejmé zohlednit
vék a vyvojové schopnosti nezletilého. Tomu se snazim pfizpUsobit i prostiedi, kde s ditétem
hovofim, touto mistnosti je moje kancelaf. Kancelaf jsem si pfizpUsobila, vybavila jsem si ji
fotografiemi a obrazky déti, pohodlnou barevnou sedaci soupravou, mam zde celou fadu
hracek, knizek, plySovych zvifatek. S ditétem hovofim za G€asti socialni pracovnice, tj. bez
rodicd, pfip. pravnich zastupcl. Snazim se s ditétem navazat vztah, pochopit, jak celou situaci
dité vnima. Nikdy na dité netla¢im, a pokud vidim, Ze dité je zna¢né vystresované, nechce
odpovidat, na pokraji pla¢e, pohovor ukon&im. Mnohdy poté, co mi dité sdéli svij nazor
a pfani, zméni rodice svlj nepratelsky postoj vic¢i sobé&, uvédomi si, jak moc ditéti ublizuji
a nakonec spole¢né dojdou k dohodé. Nékdy nastanou situace, Ze si dité vyslechnu i na jiném
misté, nez je napf. soud, napf. ve Skole, samozfejmé opét za ucasti kolizniho opatrovnika.
Navic zde mam moznost i ziskat informace od tfidnich ugitelll, nejen o ditéti, ale i o pFistupu
obou rodich.

Dalsim ¢lankem v procesu feSeni rodinnépravnich véci pred soudem je znalecké zkoumani.
Za svoji praxi jsem nechala zpracovat celou fadu posudku, nékteré byly vyborné, jin primérné,
nékdy v8ak nefekly vic, nez jsem meéla moznost poznat z osobniho kontaktu s rodi¢i pfi
projednavani véci vjednaci sini. Znalecké posudky samoziejmé maji svdj vyznam
a v nékterych pfipadech se bez nich soud neobejde. V poslednich letech sleduji, Ze jsou vSak
znalci velmi pretizeni a potom trva vypracovani znaleckého posudku i nékolik mésicu.

Ve svém pfispévku jsem se vam snazila popsat, jaké jsou moznosti projednavani rodinnych
véci v Ceské justici, kdy moji snahou je, ale i snahou fady dal$ich soudcti pracovat tak, aby
bylo mozné Ceskou justici povazovat za justici vstficnou a pratelskou détem.

Pfed nékolika tydny jsem se zuCastnila velmi zajimavé prednasky anglického soudce
dr. Crichtona, tykajici se pfistupu soudce k nezletilym détem v Anglii. Tato pfednaska byla
pro mne velmi inspirativni. Pochopila jsem, Ze i v Anglii neni jednoduché rozhodovat ve
vécech, tykajicich se nezletilych déti, a Ze i zde jsou mnohdy vztahy mezi rodici velmi
vyhrocené. Velice se mi libila zejména jedna myslenka, kdy podle pana soudce vSak trvalo
12 let, nez se tento zamér podafrilo prosadit do zakona. Jedna se o jakysi ,kurz rodi¢ovstvi“,
je to informacéni program, zaméreny na rodi¢ovstvi, kdy soud mize poslat rozhadané rodi¢e na
osm tydnd do onoho ,kurzu®“. Takovyto kurz je hrazen statem, soudce v souladu se zakonem
muze tuto povinnost rodicdm uloZit.
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Na zavér bych si dovolila fici par slov o postaveni rodinnépravnich soudcii v Ceské
justici a jejich snaze néco zménit.

Nejsou nam lhostejné osudy déti, o kterych rozhodujeme, neni nam lhostejny stav
éeského zakonodarstvi a neni nam lhostejny stav Ceské justice v oblasti rodinného
prava.

Myslim si, Ze mné mnozi date za pravdu, kdyZ zde feknu, Ze rodinné pravo je v Ceské
republice dlouhodobé podcenovanou agendou, v podstaté na okraji zajmu oproti ostatnim
druhum prava. Pfitom rodinnépravni agenda je velmi naro¢na a ne kazdy soudce muze tuto
agendu soudit. Mnozi soudci odchazi z jednaci siné vycerpani, pfesto vam vSak mnohy z nich
dokaze fici, Ze by tuto svoji praci neménil a déla ji rad, povazuije ji za svoje poslani.

Radu let se schazela v Praze pod vedenim pani doktorky Nové skupina opatrovnickych
soudcl, kde se feSila cela fada zajimavych otazek zrodinného prava. Na $koleni
rodinnépravnich soudcud v roce 2011 byla potom pfednesena moznost vytvoreni profesniho
sdruzeni soudct, ktefi fesi rodinnépravni a opatrovnické véci. Vétsina pfitomnych soudcu
vyjadfila podporu vzniku takové organizace a bylo zalozeno Sdruzeni rodinnépravnich
a opatrovnickych soudcu.

V soucasné dobé ma toto Sdruzeni kolem 160 ¢élent, a to nejen soudcu, statnich zastupcu,
advokatl a dalsich odbornika.

Cilem této organizace je vzajemné setkavani, predavani si poznatkii a zkuSenosti
v oblasti rodinného prava, prohlubovani soucinnosti pracovniki justice s pracovniky
dalSich oblasti, jako jsou psychologové, socialni pracovnici, advokati, pracovnici
v oblasti legislativy, s akademickymi pracovisti apod.

Na zakladé vyzvy Vyboru pro prava ditéte naSe Sdruzeni zpracovalo vyjadreni
vyjadfeni jsme mimo jiné uvedli, Ze vécem rodinnépravnim by se méli vénovat predevsim
soudci s profesnimi i zivotnimi zkuSenostmi, poukazali jsme na nedostatek specializace
v této agendé, hovofime zde také o tom, Ze chybi systematicka a sjednocujici judikatura,
poukazujeme na nedostatecné zajisténi pfi plnéni zakladnich ukoll, jako jsou prostory pro
provadéni pohovoru s détmi, ¢i specializovana odborna pracovisté a dalsi.

Oblast rodinného a opatrovnického prava vykazuje urcita specifika proti jinym pravnim
odvétvim, spocivajici mimo jiné v tom, Ze se pfimo a bezprostfedné dotyka zZivota kazdého
obcana. Sou€asna podoba rodiny je vysledkem dlouhodobého vyvoje a s tim souvisi i vyvoj
rodinného prava. VSichni, ktefi maji zajem resit véci a problémy, které se v praxi objevuji
v souvislosti s nezletilymi détmi, by méli tyto déti predevsim chranit.

Dékuji vam velmi za vasi pozornost, snaZila jsem se tak trochu pfiblizit ve svém pfispévku
praci téch, ktefi v kone¢ném dusledku o zajmech nezletilych déti rozhoduji. Rada také uvitam
naméty ¢i pfipominky k tomu, co jsem uvedla nebo vase zkuSenosti z opatrovnické justice.
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METODA COLLABORATIVE I:A\!VIPBAVA SPOLUPRACE -
MIMOSOUDNI RESENi SPORU

JUDr. Anna Marova, LLM

Cil feSeni konfliktu za pomoci metody Collaborative law/prava spoluprace je v pfipadé feseni
konfliktu v rodinném a rodi€ovském vztahu identicky s cili Cochemské praxe - je jim co
mozna nejefektivnéjSi a nejrychlejSi tymové FeSeni nastalého, €i pretrvavajiciho konfliktu
aktivnim zprostfedkovanim dialogu mezi jeho u€astniky a dalSimi zainteresovanymi osobami
za pomoci dalSich odbornikll z pro konflikt podstatnych oblasti tak, aby vztahy do budoucna
dostaly konkretizovany fad vyhovujici nejen rodicum, ale zejména jejich détem, popt. dal$im
blizkym osobam.

Metoda Collaborative law/prava spoluprace se od Cochemské praxe li§i osobou iniciatora
mimosoudniho feSeni. Zatimco v Cochemské praxi impuls pfichazi od soudce, feSeni
metodou Collaborative law/pravo spoluprace iniciuje advokat jedné ze stran/popf. oba
advokati stran.

Ve svém prispévku se zaméfim na feSeni nasledku rozvratli, protoZze bohuzel uz del§i dobu
vSichni vnimame zfetelnou krizi tradiéniho pojeti manzelstvi. Statistiky jsou neuprosné
a hovofi o vysoké rozvodovosti. Nastupujici mladéd generace proziva détstvi v nékolika
mnohdy odlisnych rodinnych prostfedich zarovef. Otazku pfi€in rozvodovosti a rozpadu
partnerskych vztahu pres jeji alarmujici zavaznost nyni ponecham stranou. Je véci edukace
vrodiné samotné, ale nesporné i ve spole¢nosti, kdyZ je bohuzel zfejmé, jaké vzory
ainformace ziskavame z médii a socidlnich siti. Ve zkratce pfiblizim jednu z moZnosti
mimosoudniho feseni — metodu Collaborative law/Collaborative practice/prava spoluprace
(metodu CL/CP/PS).

Jsou to pravé advokati, ktefi byvaji prvosledové kontaktovani, nastane-li rozvrat manzelstvi, Ci
partnerského souziti, ve chvili, kdy rodina zacina celit konfliktu, jehoz predpokladanym
vysledkem ma byt nové nastavené feSeni rodiCovskych vztahll a majetkové vyporadani
partnerd. V takové chvili ucastnik konfliktu zacasté vyhledava pravni pomoc. Advokati jsou
tedy témi, ktefi maji jedine€nou moznost svym postojem pfi feSeni takovych situaci pozitivnim
zplsobem a pfistupem k feSeni konfliktu v€as napomoci tomu, aby se z konfliktu nestal
dlouhodoby soudni spor, ktery bude vSechny ztcastnéné po dlouha léta drtit, zatimco se
rodi¢im bude nepozorované rozplyvat neopakovatelnd moznost byt se svymi détmi, byt pro né
vzorem, ktery ony budou chtit nasledovat, byt jim oporou a pevnym zazemim, i kdyZ uz ne ve
spole¢né domacnosti.

Jak mohou advokati stran Ulohu takovych zprostfedkovatell transparentné naplnit, kdyz
v Ceské republice se Ize rozvést jen soudni cestou? Partnefi pravni poradenstvi vyhledaji
v dobé&, kdy se rozhodli fesit pravni otazky rozpadu svého vztahu, svéfeni nezletilych déti do
péce, problematiku vyzivného, rozdéleni spole¢né nabytého majetku. Po seznameni klienta
s pravnimi moznostmi, které ve své situaci ma, je na advokatu, aby svému klientu vysvétlil
rovnéz vesSkeré dal$i cesty feSeni jeho situace, a to mimosoudni cestou, které partnerim
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umozni predstoupit pfed soud jiz s pIné dojednanymi podminkami svého rozchodu a péce
o spole¢né déti, protoZe vesSkeré souvisejici otazky je mozné na zakladé vlastnich rozhodnuti
mimosoudné& dohodnout tak, aby soudu byly pfedloZeny optimalné pouze ke schvéleni. Vedle
mediace, ktera jiz naléza své postaveni v povédomi SirSi vefejnosti, je zde dal$i metoda, které
se vénuji vtomto pfispévku, a to metoda Collaborative law/Collaborative practice/prace
spoluprace. Nenechte se zaskocit ,slozitosti” nazvu, dale jej vysvétlim.

Pocatky metody Collaborative law se vazi ke konci 80. let 20. stol., k osobé Stu Webba',
minessotského advokata, ktery rozvinul star§i modely Nestera C. Kohuta® ze 60. let
z Chicaga a svého kolegy Curtis J. Romanowski® z New Jersey, a dokazal jej natolik zobecnit
a rozsifit, ze v USA, zemi anglosaského pravniho systému, zalozeném na precedentech, tato
metoda dostala podobu tzv. Uniform Act. The Uniform Act byl schvalen v roce 2009 a v roce
2010 jej Komise pro sjednocovani prava /Uniform Law Commission doplnila a schvalila pod
nazvem The Uniform Collaborative Law and Rules. Jedna se o vzorovy pravni pfedpis pro
v8ech 50 unijnich statl, rozhodnou-li se na statni Grovni pravni predpis pro tuto oblast
pfijmout.

Vroce 1990 byla v USA zalozena organizace International Academy of Collaborative
Proffessionals (IACP), &itajici 5.000 &lent z 324 pracovnich skupin z celého osvéta, ktera
kazdorocné prevazné ve Spojenych statech porada konference predevsim k problematice
feSeni sport v rodinnépravnim kontextu. V roce 2004 byla v Dallasu zaloZzena organizace
Global Collaborative Law Council (GCLC)®, ktera se zaméfuje na aplikaci metody
Collaborative Law v $ir§im kontextu ob&anského prava. V Ceské republice byla v roce 2010
zalozena obecné prospésna spolecnost Evropsky institut pro smir, mediace a rozhod¢i
fizeni, 0.p.s. (ESI)®, ESI se v roce 2014 stala jednim se zakladatelti European Network for
Collaborative Practice (ENCP). P¥i Ceské advokatni komofe pracuje od roku 2012 sekce pro
ADR, do jeji agendy spada prace s touto metodou.

Co tato metoda tedy v praxi znamena? Jak muize fungovat v naSem pravnim systému?
Metoda Collaborative law se vedle zakladni negociace a mediace fadi k tzv. soft ADR,
k mé&kkym alternativnim (nebo také nékdy slychavame ,A* ve zkratce vysvétlovat jako
Lappropriate*) metodam feSeni sporu. Vysledné feSeni neni tvofeno tfeti osobou, ktera
autoritativné rozhodne na zakladé predlozenych faktl, ale samotnymi stranami konfliktu, které
jsou k feSeni motivovany moznosti optimalné a pro vSechny zu¢astnéné vhodné rozhodnout
o budoucnosti své i svych déti.

' Stu Webb, Ron Ousky: The Collaborative, The Revolutionary Method That Results in Less Stress, Lower Costs,
and Happier Kids—without Going to Court (Hudson Street Press, 2006)

2 Kohut, Nester C. : Therapeutic Family Law; a complete guide to marital reconciliation, 2.vydani, Chicago: 1968,
Family Law Publications

3 Curtis J. Romanowski, Progressive Divorce: A 4-Phases Outcome-Driven Approach to Nonlitigated Dispute
Resolution, Matrimonial Strategist, ¢. 7/2002

¢ www.collaborativepractice.com

5 www.collaborativelaw.us - obsahem je i dostupna literatura na Amazon

® www.esi-eu.cz, www.encp.eu, www.collaborativelaw.cz
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Strany ve strukturovaném procesu FeSeni podporuji jejich advokati vySkoleni v této metodé
feSeni (60 hodin zakladniho Skoleni v mediaci, 20 hodin nadstavbového Skoleni v metodé
CL/CP/PS). Takto postaveny zakladni tym muize byt ad hoc rozSifen o odborniky z dalSich
oblasti. V pfipadé rodinnych/partnerskych konfliktd to mohou byt podle potfeb koué/ové,
détsky specialista, v jinych typech sport finan¢ni, dafiovy poradce, popf. dalsi specialisté,
jejichz odbornost je pro feSeni konfliktu tfeba. Praci v uzkém tymu klienti + advokati
oznacujeme jako praci metodou Collaborative law, praci v rozsifeném tymu za Collaborative
practice. Cesky ekvivalent, se kterym pracovaly po prvnich zku$enostech v zahraniéi
advokatky JUDr. Eva Varkova a JUDr. Marie BroZova, a pod nimz s metodou zacaly v roce
2006 ceské kolegy seznamovat, zni pravo spoluprace. Pouzivame Casto zkratku zahrnujici
vSechny alternativy nazvu - Metoda CL/CP/PS

Metoda se odliSuje od prostého vyjednavani tim, Ze obé strany konfliktu a jejich advokati
uzaviraji na zacatku procesu Ctyfstrannou smlouvu o FeSeni konfliktu za pomoci metody.
Obsahem této smlouvy je mimo nezbytnych nalezitosti, které zakon k uzavfeni inominatni
smlouvy vyzaduje, i specidlni ujednani o tom, Ze se strany zavazuji konflikt fesit mimosoudné,
predlozit si navzajem vSechny potfebné informace a podklady umoznujici nalézat feseni,
sdélovat si vysledky jednani, ktera o tématu probéhla mimo spole¢né jednani. Dulezitym
prvkem, na kterém je metoda postavena, je tzv. diskvalifikaéni dolozka. Tato dolozka stanovi,
Ze v pripadé, Zze nedojde mezi stranami k dohodé nebo kterakoli ze stran od smlouvy
odstoupi, nesmi advokati stran, ktefi je zastupovali vtomto zplUsobu feSeni, strany pravné
zastupovat u soudu, ani u soudu vystupovat v roli svédka. Duvodem zaclenéni této dolozky je
fakt, Ze od procesu muze kterakoli ze stran kdykoli odstoupit, ale ta pfed ukon&enim
v kontextu uzaviené dolozky zvazuje, jakou oporu do budoucna ztraci, co pro ni bude
znamenat opakovani jednotlivych jednani pfed soudem.

Jaké faze ma feSeni touto metodou? Jestlize se advokat dohodne po vysvétleni procesu se
svym klientem na feSeni metodou CL/CP/PS, je nutné, aby ke stejnému rozhodnuti dospéla
i druha strana konfliktu a jeji advokat a strany si se svymi advokaty podepsaly prikazni
smlouvu o poskytnuti pravni sluzby a feSeni jejich konfliktu za pomoci metody CL/CP/PS.
Advokati spole¢né pfipravi inominatni smlouvu o feSeni metodou CL/CP/PS. Ve smlouvé je
tfeba upravit veskeré principy procesu (ml€enlivost, dobrovolnost, transparentnost, ddvérnost)
a pravidla jednani (sjednani blok( jednéani, vzajemny respekt pro prostor k vyjadreni,
diskvalifikacni dolozku, atd.), hrazeni nakladu pfizvanych odbornikd, faze procesu tak, aby
bylo mozné na nich v pribéhu FfeSeni stavét. Tuto smlouvu podepisuji vSichni zucastnéni —
strany i jejich advokati. Po podpisu smlouvy strany dohodnou misto a ¢as prvniho 3-4
hodinového bloku jednani.

PFi jednani vytvofi advokati prostor pro to, aby jejich klienti mohli vSem spole¢né nerusené
poskytnout popis konfliktu bez ¢asového a vécného natlaku. Peclivé a dusledné shromazdéni
vstupnich udaju je velmi podstatné, byt proces samotného feSeni neni zaméfen na minulé
udalosti, ani hledani vinik(, ale zaméfuje se na budoucnost. Oba advokati spole¢né pomahaiji
klientim technikami aktivniho naslouchani ke zvladnuti sbéru dostupnych a vyuzitelnych
informaci. Osvétleni o¢ekavani umozni definovat si pfedméty jednani a v jejich ramci urcit
priority. Jestlize strany potfebuji pro nasledna rozhodnuti vstupni data od dal$ich osob, které
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se podileji na péci o jejich déti (nejCastéji prarodicu, ale i napf. chlv, ostatnich na péci se
podilejicich rodinnych ¢lenu), jsou tyto osoby po dohodé Ucastnikl rovnéz pfizvany, aby bylo
mozné pracovat s jejich nazory. Jakékoli jednani k feSenym vécem s tfetimi stranami, napf.
OSPOD apod. jsou z hlediska vysledk( komunikovana vSem uUc¢astnikim tak, aby s nimi bylo
mozné spole¢né pracovat.

Strany se schazeji v takovém poctu blokl jednani, ktery je k feSeni tfeba. Frekvence jednani,
Cas a misto zalezi pouze na vécech zucastnénych. Nejsou dany jakékoli mandatorni Ihaty.
Advokat je svému klientu pfi jednani stale napomocen, i pfes hledani vstficnych a vzajemné
vyhodnych alternativ stale vykonava pravni sluzbu v jeho prospéch. Peclivé s klientem
rozebira disledky zvazovanych alternativ tak, aby byly chranény opravnéné zajmy klienta
a prosazovana jeho prava v kontextu prav ostatnich ucastnikd. Téma nejlep$i zajem klienta
v tomto kontextu vyda na samostatny prispévek, proto jej zEasti ponechame stranou. Pouze
se ve zkratce dotknu Evropské Umluvy o vykonu prav déti navazujici na Umluvu OSN
o pravech ditéte, ktera je do &eského pravniho Fadu zahrnuta pod &. 54/2001 Sb.m.s. Umluva
odkazuje na nejlepSi zajmy déti, umoznéni jejich pfimé &i zprostfedkované ucasti na soudnich
fizenich v rodinnych vécech, mimo jiné i v otazkach pobytu a prava styku, zajisténi nalezitého
informovani konfliktem dotéenych déti a paticné respektovani nazorti déti v danych otazkach.
Umluva vyslovuje domnénku, kterou je vhodné chapat jako imperativ, e v pFipadé sporu je
zadouci, aby se rodina pokusila dospét k dohodé pred tim, nez je zaleZitost podana k soudu.
Jednim z takovych zpUsobu feSeni je i metoda Collaborative law.

Po predestfeni vSech myslitelnych feSeni a vybéru feSeni, v nichZz se protnuly zajmy
UcCastnikl, dochazi k sestavovani dohody. Dohoda muze byt sestavena ,na zkousku“ s tim, ze
se strany opét sejdou ve sjednaném terminu a vyhodnoti jeji fungovani, nebo je mozné
postupovat v dil¢ich krocich od zasadniho k méné podstatnému tak, aby strany ziskaly
pravidla alesponi v ¢asti feSenych otazek, aby se nové nastaveny systém mohl osvédgit, zazit
se. Prostor pro pozitivni kreativitu neni omezen. Cilem je fungujici model rodi¢ovstvi bez
kazdodenniho partnerského souziti rodicu, Uprava vSech souvisejicich otazek, vyporadani
majetkovych pomérd. Dohody zpracovavaji advokati stran, ktefi jsou celou dobu procesu
aktivné pfitomni, maji tedy veskeré informace tak, aby mohli sestavit dohody, které soud
schvali a zajisti tak jejich vykonatelnost.

Zavérem je tfeba Fici, Ze metoda je funkéni, nikoli vSak vSeobjimajici. Vzdy se setkame
s urc¢itym poctem klientl, popf. protistran, které nebudou schopny z rGznych davodd dohodu
touto cestou, ani jinou smirnou cestou uzavfit, autoritativni rozhodnuti soudu budou napadat
do vycerpani vSech prostfedkd a sil, jejich déti osvobodi pouze zletilost. Je to realita, ale
nemuze odradit od prace s témi, ktefi mimosoudni cesty schopni jsou a jsou ochotni se na ni
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INTERDISZIPLINARE ZUSAMMENARBEIT DER
PROFESSIONEN IM FAMILIENKONFLIKT

Jiirgen Rudolph

Die Praxis der interdisziplindren Zusammenarbeit der Professionen/Institutionen im
Familienkonflikt (in Deutschland auch als Cochemer Praxis bezeichnet) tragt der Situation der
betroffenen Kinder Rechnung und verfolgt nicht zuletzt das Ziel, eine Haltungsdnderung der
Konfliktparteien zu erreichen. Dies kann allerdings nur gelingen, wenn ein entsprechender
Paradigmenwechsel bei den mit dem Familienkonflikt befassten Professionen vollzogen wird.
Hierzu bedarf es einer verpflchtenden Aus- und Fortbildung u. a. betreffend
Grundlageninformationen zur Dynamik auseinanderdriftender Familien sowie zur Technik
interdisziplinarer Zusammenarbeit.

Dabei spielt die friihe Intervention in Kindschaftsangelegenheiten, die nicht mit einem ,kurzen
Prozess® zu verwechseln ist, eine entscheidende Rolle.

Die Zielsetzungen, Grundlagen und Arbeitsweise der entsprechend notwendigen
interdisziplindren Kooperation (Cochemer Praxis) sind daher wie folgt zu beschreiben:

1.

Das Ziel: Wiederherstellung gemeinsamer elterlicher Handlungsféhigkeit auch in
hochstreitigen Féllen. Diese Zielsetzung orientiert sich nicht an der familiaren Situation vor der
Trennungsphase, sondern an den Moglichkeiten der neuen Lebenssituation der Eltern. Es
handelt sich deshalb um eine sehr bescheidene Zielsetzung, namlich, die Eltern wegen der
minimalsten Belange der Kinder wieder miteinander ins Gesprach zu bringen. Als Ergebnis —
auch eines gerichtlichen Verfahrens — soll eine Entscheidung stehen: die Entscheidung der
Eltern. Aufgrund der Erfahrungen aller Professionen konnte indessen festgestellt werden:
Eltern, deren Sichtweise von einem hochstreitigen, sie ihrer elterlichen Autonomie
beraubenden Paarkonflikt bestimmt wird, sind haufig nicht in der Lage, die Interessen und
Woinsche ihrer Kinder (Kinderperspektive) wahrzunehmen und kénnen ihnen daher auch nicht
entsprechen. Um den Eltern eine Anderung ihrer Sichtweise zu erméglichen, hatten auch die
mit dem Familienkonflikt befassten Professionen ihre Sichtweise zu &ndern und an der
Kinderperspektive zu orientieren.

2.

Der Weg: Konkrete Umsetzung der Vernetzung. Der Arbeitskreis begann sodann mit der
umgehenden Realisierung des Netzwerks, indem samtliche Beteiligte Ubereinkamen, als
Ansprech- und Mitwirkungspartner fir jede andere Profession unmittelbar zur Verfligung zu
stehen. Das unter der Zielsetzung eines elterlichen Minimalkonsenses nunmehr von den
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Professionen gebildete Netz bestimmte fortan die Bedingungen des elterlichen Konfliktes; d.h.
die Professionen — und damit auch die Kinder — waren nicht mehr Instrumente der streitenden
Eltern, sondern Gibernahmen ihrerseits die Konfliktsteuerung.

3.

Die Methode: Verzahnung der Kompetenzen und Leistungen. Unter dem gemeinsam
gesteckten Ziel hatte somit jede Profession die Mdglichkeit, jederzeit auf die Kompetenzen
und Leistungen der jeweils anderen Profession zuzugreifen. Wenn beispielsweise Mutter oder
Vater im eskalierenden Konflikt anwaltliche Hilfe in Anspruch nehmen, fordern die Anwalte
schon im Vorfeld des gerichtlichen Verfahrens die Eltern auf, die Unterstlitzungsangebote der
Beratungsstellen bzw. des Jugendamtes wahrzunehmen. Soweit in diesem Stadium bereits
beide Elternteile durch Anwalte vertreten sind, sind diese dazu Ubergegangen, sich direkt
miteinander in Verbindung zu setzen, um die Eltern zu entsprechenden Verhaltensweisen zu
ermuntern. Diese Initiative der Anwalte hat dazu gefiihrt, dass zahlreiche streitende Eltern,
bevor es zu einem gerichtlichen Verfahren kommt, die Beratungsangebote des Jugendamtes
bzw. weiterer Beratungsstellen abfragen. Infolgedessen werden zumindest in einem Teil der
Streitigkeiten Gerichtsverfahren vermieden. Soweit in den Ubrigen Konfliktfallen das
Familiengericht angerufen wird, kann die bereits von den Eltern in Anspruch genommene
Beratungshilfe in das Verfahren integriert werden. Setzen sich die Eltern indessen vor der
Beauftragung eines Rechtsanwalts mit einer der Ubrigen Institutionen/Professionen, z. B. einer
Beratungsstelle oder dem Jugendamt, in Verbindung, so werden sie bereits hier neben der
ihnen gewahrten Hilfe zur Konfliktldsung uUber die Funktion und das Zusammenwirken der zu
beteiligten Professionen und deren Zielsetzung informiert.

4.

Die Grundlage: Gleichwertigkeit der jeweiligen Leistungen. Die mit dem Elternkonflikt
befassten Professionen und Institutionen, namlich Beratungsstellen, Jugendamt, Anwalte,
Familiengericht sowie Sachverstandige, kénnen sich unter den Vorgaben der in Cochem
getroffenen Konvention in nahezu idealer Weise erganzen. Aus diesem Grunde ist die Qualitat
der von allen Professionen zu erbringenden Beitrdge als gleichwertig zu erachten. Diese
Einschatzung ist Grundlage der Verzahnung der jeweiligen Kompetenzen und steht auch nicht
im Widerspruch zu den unterschiedlichen Funktionen und Aufgabenstellungen der beteiligten
Institutionen und Professionen. Dies folgt bereits aus der Erkenntnis, dass bei fehlender
Mitwirkung auch nur einer der erwahnten Professionen das restliche Netz nicht mehr
funktionsfahig und damit die hier beschriebene Praxis nicht mehr umsetzbar ist. Das Wissen
um die Grenzen der jeweils eigenen Kompetenzen sowie um die damit verbundenen grof3en
Chancen der jeweils anderen Kompetenzen bestatigt diese These: Das Ganze ist mehr als die
Summe seiner Teile.

Zur Verdeutlichung kann man den Vergleich mit einem Automobil heranziehen: Dem
Familiengericht kommt dabei die Funktion des Motors zu. Fehlt auch nur ein Rad an diesem
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Konstrukt, ist es nicht mehr fortbewegungsfahig, mégen seine Gbrigen Bestandteile auch von
allerbester Qualitat sein.

5.

Unabdingbares Element der Arbeitsweise: Die friihe Intervention. Sie ist elementares
praventives Instrument des Netzwerks und hat sich als ausgesprochen deeskalierend
erwiesen.

Die Leistungsteile der in Kindschaftssachen beteiligten Professionen lassen sich am besten an
sogenannten Standardablaufen darstellen:

1.

Anwilte: In der Praxis hat sich erwiesen, dass in hochstreitigen Kindschaftsverfahren Eltern
spatestens wahrend des familiengerichtlichen Verfahrens beide anwaltlich vertreten sind.
Dabei hat sich nicht selten gezeigt, dass die von den Rechtsanwélten verfassten
verfahrenseinleitenden Schriftsdtze geeignet sind, Missverstandnisse und damit das
Konfliktpotential zu férdern. Dies hat nicht selten seine Ursachen darin, dass die von den
Eltern an die Anwalte gegebenen Informationen von diesen ,justiziabel* formuliert werden, d.h.
unter den Gesichtspunkten gesichtet und vorgetragen werden, die fir die erwiinschte
gerichtliche Entscheidung zweckmaRig erscheinen.

Wenn nunmehr der andere Elternteil diesen Schriftsatz zur Stellungnahme erhéalt, sieht er sich
regelmafig nicht in der Lage, in dem dort struktuierten Sachverhalt auch nur im Ansatz eigene
Anteile wiederzuerkennen. Er wird daher den von ihm beauftragten Anwalt bitten, sich mit
diesem Schriftsatz auseinanderzusetzen. Er erteilt seinem Anwalt dazu die notwendigen
Informationen, die nicht nur die ihm zur Last gelegten negativen Eigenschaften entkraften,
sondern dartber hinaus beweisen sollen, dass es gerade der andere Elternteil ist, der sich in
jeder Hinsicht als vollig unqualifiziert erwiesen hat. Damit schickt sich die Auseinandersetzung
an, sich nicht mehr mit den Kindern, sondern mit sich selbst sowie mit ihren Protagonisten,
den Eltern, zu beschaftigen. Es wird die sogenannte ,schmutzige Wéasche" gewaschen. Die
haufig der Trennung vorausgegangenen Verletzungen finden nunmehr eine struktuierte
Fortsetzung. In dieser Arena der familidren Tragddie hat eine Kinderperspektive keinen Platz
mehr.

Um diesem fast zwangslaufigen Phanomen zu begegnen, umfasst das anwaltliche Agreement
der Cochemer Konvention wu.a., dass in Aufenthalts-(ehemals Sorge-) bzw.
Umgangsrechtsverfahren keine Konfliktstrategien verfolgt werden. Mit Ausnahme einer auf
den notwendigen Sachverhalt beschrankten Antragsschrift werden keine Schriftsdtze mehr
gewechselt, um der — in Kindschaftssachen vorrangig anberaumten — miindlichen
Verhandlung den fiir eine Konfliktschlichtung erforderlichen Spielraum zu geben.
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Von allen Anwalten wird Ubereinstimmend berichtet, dass hieraus eine neue Vertrauenskultur
entstanden ist, die maRgeblich zur Entscharfung des Elternkonflikts beitragt. In diesem
Zusammenhang erscheint bemerkenswert, dass bei herkdmmlicher Verfahrens- und
Sichtweise die Professionen der Rechtsanwalte von den Jugendamtern und auch Richtern
haufig als konfliktverscharfend wahrgenommen wird. Dieser Eindruck resultiert nicht zuletzt
daraus, dass der herkdmmliche Umgang der beteiligten Professionen mit dem Elternkonflikt
die Verfahrensbevollmachtigten der Eltern geradezu nétigt, die besagte ,schmutzige Wasche*
zu waschen, um die Positionen ihrer Mandanten nicht zu geféhrden.

Demgegenuber hat sich das gegenteilige Bild bestéatigt: Die Rechtsanwalte erweisen sich im
Vergleich zu den weiter beteiligten Professionen als die am ehesten aufgeschlossenen
Professionen dieser interdisziplindren Zielsetzung und Verfahrensweise. Allerdings unter einer
unabdingbaren Voraussetzung: Die — nachstehend weiter beschriebene- Umsetzung muss
uneingeschrankt verlasslich sein.

2.

Familiengericht: Der Part des Familiengerichts besteht darin, in Kindschaftsstreitigkeiten
gleich welcher Art innerhalb von zwei Wochen einen Termin anzuberaumen, an welchem die
Eltern, die Anwalte sowie die zustandigen Mitarbeiter des Jugendamtes teilnehmen.

Aufgrund der erheblichen Belastung des Familiengerichts geht diese frilhe Terminierung in
Kindschaftssachen zulasten anderer Verfahren. Die Prioritat, die dadurch den
Kindschaftsstreitigkeiten eingeraumt wird, ist durch die dynamische Lebenssituation der
Kinder und deren erhebliche Auswirkungen begriindet. Verfestigt sich der jeweilige Status quo
eines Kindes im Elternstreit, schwindet die Chance einer anderweitigen Regelung. Auch dann,
wenn diese ursprunglich im Interesse der Kinder die am besten geeignete gewesen ware.
Dies gilt insbesondere fur das Kleinkindalter, in dem ein Kontaktabbruch von sechs Monaten
nicht selten zum dauerhaften Verlust eines Elternteils fuhrt. Eine nicht unverzigliche
familiengerichtliche Intervention, deren Kriterien bereits in einem sehr friilhen Gesprach mit
allen Beteiligten abgesteckt werden kénnen, stellt damit bereits ihrerseits eine Regelung dar
und kommt einer Entscheidung gleich.

Diese gerichtliche Verfahrensweise wiederum entspricht dem zuvor beschriebenen Agreement
der Anwaélte, welches ansonsten ins Leere laufen wirde. In dem sodann kurzfristig
anberaumten gerichtlichen Termin beginnt das Gesprach daher mit allen Beteiligten
sozusagen beim Stande ,Null“. Dem anderen Elternteil entstehen dadurch, dass eine von ihm
oder seinem Anwalt verfasste Erwiderung nicht vorliegt, keine Nachteile. Vielmehr erhalten in
diesem Termin zunachst beide Eltern umfassend Gelegenheit, ihre Vorstellungen darzulegen.
Dies geschieht nicht selten im Rahmen hochstreitiger Auseinandersetzungen, die indessen
durch zwei wesentliche Vorteile gekennzeichnet sind. Zum einen werden in den meisten
Fallen die tatsachlichen Konfliktursachen deutlich, zum anderen kann beobachtet werden,
dass dieses ,Luftablassen” vor einem, aus der Sicht der Eltern, fachkompetenten Publikum
den Ansatz zu einem Entspannungsprozess bildet. Dieser kann sodann entweder bereits
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wahrend der mindlichen Verhandlung oder aber danach mit Hilfe der weiteren beteiligten
Professionen erfolgreich abgeschlossen werden.

3.

Jugendamt: Das Jugendamt seinerseits hat sich in der Cochemer Konvention u.a.
dahingehend verpflichtet, noch vor der kurzfristig anberaumten Gerichtsverhandlung mit allen
Beteiligten in der betroffenen Familie intensiven Kontakt aufzunehmen und an allen
mundlichen Verhandlungen teilzunehmen. Demgegenulber ist das Jugendamt von der
Erstellung schriftlicher Berichte befreit. Diese Modalitat wird von allen Beteiligten als ein Vorteil
empfunden; besonders hervorzuheben ist, dass die in der mundlichen Verhandlung erfolgte
Stellungnahme der Mitarbeiter des Jugendamtes aufgrund der kurzfristigen Terminierung
hochaktuell ist und daher in der Regel eine sehr qualifizierte Gesprachsgrundlage darstellt.
Dartber hinaus gelingt es den Mitarbeitern des Jugendamtes nicht selten, mit den Eltern unter
dem Eindruck des kurzfristigen bevorstehenden Gerichtstermins eine einvernehmliche Lésung
zu erarbeiten.

4.

Beratungsstelle: Gelingt es in der gerichtlichen Verhandlung nicht, mit den streitenden Eltern
eine einvernehmliche Regelung zu finden, werden die Moglichkeiten der Beratungsstelle in
Anspruch genommen.

Die hierfur erforderliche Mitwirkung der Eltern wird ihnen als unverzichtbarer Bestandteil ihrer
Verantwortung und damit der elterlichen Sorge abverlangt. Zeichnet sich wahrend einer
Verhandlung ab, dass die Eltern (noch) nicht in der Lage sind, eine Kommunikationsebene zu
finden, die eine Regelung ermdglicht, wird das Verfahren unterbrochen. Noch aus der
mindlichen Verhandlung heraus begleitet eine Mitarbeiterin oder ein Mitarbeiter des
Jugendamtes die betroffenen Eltern zur Beratungsstelle, die unverzlglich — spatestens
innerhalb von zwei Wochen — an die Eltern den ersten Termin vergibt.

Wahrend fur die Eltern das Fortbestehen ihrer Betreuung insoweit offensichtlich ist, bleibt es
nunmehr der Beratungsstelle Uberlassen, ihrer Kompetenz entsprechend in vollstandiger
Autonomie Uber ihr weiteres Vorgehen — auch was die zeitliche Dauer anbetrifft — zu
entscheiden. Wahrend der Inanspruchnahme der Hilfe der Beratungsstelle findet keine
Korrespondenz zwischen der Beratungsstelle und dem Gericht statt; die insoweit erforderliche
Kommunikation erfolgt auf der Ebene Familiengericht/Anwalte.

In der vorausgegangenen Gerichtsverhandlung wurde bereits ein neuer gerichtlicher Termin
bestimmt, der die in der Beratung wahrend sechs Monaten gesammelten Erfahrungen
berlcksichtigt. In diesem Termin wird dann die von den Eltern gefundene Lésung protokolliert.
Kann bis zu diesem Termin eine Regelung mit den Eltern nicht erarbeitet werden, weisen die
Anwalte hierauf rechtzeitig hin und beantragen die Anberaumung eines neuen Termins in
einem von ihnen vorgeschlagenen Zeitraum.

OPERACNI PROGRAM  PODPORUJEME

ewopsky h LIDSKE ZDROJE VASI BUDOUCNOST

fond v CR EVROPSKA UNIE A ZAMESTNANOST www.esfcr.cz




Cochemskd praxe v Ceské republice

39/46

5.

Sachverstdndige: Fur den Fall, dass im Elternstreit weniger die M®oglichkeiten der
Beratungsstelle als vielmehr die Einholung eines familienpsychologischen Gutachtens durch
entsprechende  Sachverstandige angezeigt erscheint, haben diese gleichzeitig
Lésungsvorschlage zu unterbreiten und sind angehalten, mit den Eltern Lésungen zu
erarbeiten.

Dabei stehen sie im Kontakt mit den Anwélten und dem Gericht und werden in ihrer
|I6sungsorientierten Arbeit von allen beteiligten Professionen unterstltzt. Eine gerichtliche
Terminbestimmung erfolgt in der Regel gleichzeitig mit der Vergabe des
Sachversténdigengutachtens, fir welches eine durchschnittliche Dauer von zwei Monaten
angesetzt ist. Kommt es im Rahmen der Tatigkeit des Sachverstandigen zu einem Konsens
der Eltern, unterbleibt eine schriftliche Gutachtenerstellung.

Dartiberhinaus kénnen weitere Funktionen, wie z. B. Verfahrensbeistdnde oder/und
Mediatoren integriert werden.

V.

Die interdisziplindre = Praxis  samtlicher mit dem  Familienkonflikt  befassten
Professionen/Istitutionen im Familiengerichtsbezirk Cochem wird vielfach als ,Cochemer
Modell* bezeichnet und dadurch Missverstandnissen ausgesetzt. Dies rihrt nicht zuletzt
daher, dass mit dem Begriff ,Modell* haufig eine statische Konstruktion assoziiert wird,
wahrend die hier beschriebene Cochemer Praxis gerade das Gegenteil darstellt.

Sie unterliegt einer standigen, offenen Entwicklung, nicht zuletzt, weil sie einen
gesellschaftlichen Prozess, namlich den der familigren Auflésung in all seinen Facetten,
begleitet und in seiner Dynamik nicht nur nachvollzieht, sondern darlber hinaus auch
praventiv und deeskalierend auf ihn eingeht. Diese Wechselwirkung wird insbesondere durch
Form und Inhalt der interprofessionellen Kooperation sowie deren Transparenz gewahrleistet,
wie sie nachstehend kurz beschrieben wird.

Betrieb und Pflege: Die Reprasentanten und Mitarbeiter samtlicher vorher beschriebener
Professionen und Institutionen (Anwalte, Familiengericht, Jugendamt, Beratungsstelle und
Sachverstandige) treffen sich einmal monatlich, um die Effektivitdt sowohl der Kooperation als
auch der individuellen Arbeitsweise mit der vorstehend beschriebenen Zielvereinbarung
abzugleichen. Diese monatlichen Sitzungen finden abwechselnd bei einer der beteiligten
Professionen bzw. Institutionen, d.h. im Familiengericht, im Jugendamt, in einer
Beratungsstelle sowie einer Anwaltskanzlei statt. Die Moderation der jeweiligen Sitzungen wird
dabei jeweils von der gastgebenden Profession Gbernommen. Diese Sitzungen beginnen um
18 Uhr, um insbesondere auch den Anwalten eine Teilnahme zu ermdglichen. In jeder Sitzung
werden bereits Termin und Ort fiir die Sitzung des darauffolgenden Monats festgelegt. Uber
jede Sitzung wird ein Protokoll angefertigt, so dass auch der Personenkreis, der an der
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Teilnahme einer oder mehrerer Sitzungen verhindert ist, Uber den jeweiligen Stand informiert
ist. Die Logistik, d.h. vor allem die Kommunikation zwischen den Sitzungen wie Einladung,
Versendung der Protokolle, Weiterleitung von Informationen, Pflege der Homepage usw., wird
von dem Jugendamt Gbernommen.

Die Sitzungen umfassen regelmaRig drei Teile:
1. Erodrterung aktueller Informationen und Fragen,
2. Bestandsaufnahme der Kooperation und Konsequenzen,
3. Interne und externe Fortbildung nach Mallgabe eines mittel- bzw. langfristig erstellten
Themenkatalogs zu Problemfeldern wie
- das Kind im Scheidungsverfahren
- fortdauernde Elternverantwortung und Sorgerecht
- Multinationale/multikulturelle Familienstrukturen und —konflikte
- Kindschaftsrecht
- Unterhaltsrecht
- begleiteter Kontakt
- Trennungs-/Scheidungskinder in Kitas und in der Schule
- Gewalt gegen Kinder
- Sexueller Missbrauch
- Pflegekinder
- Bindungen des Kindes
- entfremdende Eltern — entfremdete Kinder
- Anwalt des Kindes
- Mediation (Vermittlung) und ihre Mdglichkeiten
- und anderes mehr

V.

Um diese Standards sicherzustellen, insbesondere flachendeckend einzurichten, bedarf es
verpflichtender rechtlicher Rahmenbedingungen, die sowohl die notwendige Ausbildung als
auch die Organisation entsprechender Netzwerkarbeit beschreiben. Mit dieser Verpflichtung
wiederum hat ein entsprechendes Aus- und Fortbildungsangebot zu korrespondieren. Dabei
haben bereits zahlreiche solcher Aus- und Fortbildungsveranstaltungen ergeben, dass diese
interdisziplinar, d.h. von allen Professionen fiir alle Professionen durchgefiihrt werden sollten.
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INTERDISCIPLINARNI SPOLUPRACE PROFESI
V RODICOVSKEM KONFLIKTU

Jirgen Rudolph

Praxe interdisciplinarni spoluprace profesi / instituci v rodi¢ovském konfliktu (v Némecku
oznacovana jako Cochemska praxe) zohlednuje situaci déti dotéenych rodi¢ovskym konfliktem
a mimo jiné si klade za cil dosahnout zmény postoje stran konfliktu, tj. rodi€d. To se ovSem
muZe podafit pouze tehdy, pokud u profesi zabyvajicich se rodi¢ovskym konfliktem dojde ke
zméneé v pristupu a mysleni. K tomu je potfeba odpovidajici vzdélani a navazujici zvySovani
kvalifikace, tykajici se mimo jiné zakladnich informaci o dynamice rozpadajicich se rodin
a technik interdisciplinarni spoluprace.

Pfitom rozhoduijici roli hraje v€asna intervence do zaleZitosti tykajicich se ditéte, kterou neni
mozné zamérovat s kratkym procesem®.

Stanoveni cile, zaklady a zplsob prace vhodné interdisciplinarni spoluprace (Cochemské
praxe) jsou tedy popsany nasledovné:

1.

Cil: Obnoveni schopnosti rodi¢l spolecné jednat i ve vysoce konfliktnich pripadech. Tento cil
se nezaméruje na rodinnou situaci pfed fazi rozchodu, nybrz na moznosti rodica v jejich nové
Zivotni situaci. Jedna se tedy o velmi minimalistické stanoveni cile, totiz pfimét rodi¢e opét
k vzajemnému dialogu kvuli nejzakladnéjSim potfebam déti. Jako vysledek — i soudniho fizeni
— ma vzejit rozhodnuti: rozhodnuti rodi¢l. Na zakladé zkuSenosti vSech profesi bylo zatim
zjisténo: Rodice, jejichz pohled na véc je ovlivnén vysoce vyhrocenym partnerskym konfliktem,
ktery je zbavuije jejich rodiCovské autonomie, ¢asto nejsou schopni vnimat zajmy a pfani svych
déti (perspektivu déti) a také jim proto nemohou vyhovét. Aby mohly pomoci rodi¢iim zménit
jejich uhel pohledu, musely nejprve profese zabyvajici se rodi¢ovskym konfliktem zménit svdj
pohled na véc a orientovat se na perspektivu déti.

2.

Prostredek: Konkrétni realizace propojeni jednotlivych profesi. Pracovni skupina zacala
neodkladné pracovat na vytvoreni sité, v niz vSichni zucastnéni souhlasili, ze budou
bezprostiedné k dispozici jako kontaktni osoby i spolupracujici partnefi pro vSechny ostatni
profese. Sit vytvofena profesemi s cilem dosahnout alespofi minimalni shody mezi rodici
nasledné stanovila podminky rodi¢ovského konfliktu; to znamena, Ze profese — a tim také déti
— uz nebyly nastroji v rukou hadajicich se rodi€l, ale samy prevzaly Fizeni jejich konfliktu.
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3.

Zpusob: ProloZeni pravomoci a ¢innosti. Ve snaze dosahnout spole¢né vytyceného cile ma
kazda profese moznost kdykoliv vyuzit pravomoci a Cinnosti, které vykonava jina profese.
Pokud napfiklad matky nebo otcové ve vyhroceném konfliktu vyuziji pomoc advokata, apeluji
advokati na rodiCe jeSté pfed zahajenim soudniho fizeni, aby vyuZili nabidku podpory ze
strany poradny, resp. organu péce o déti. Pokud jsou jiz v tomto stadiu oba rodi¢e zastoupeni
advokaty, tito se spolu spoji, aby rodic¢e podpofrili ve vhodném zpusobu chovani. Tato iniciativa
advokati vedla ktomu, Ze mnoho hadajicich se rodicl, jeSté predtim, nez bylo
zahdjeno soudni fizeni, se informovalo o moznosti poradenstvi, které nabizi organ péce
o dité, resp. jina poradni mista. Nasledkem toho se alespor v ¢asti spord podafilo vyhnout
soudnimu Fizeni. Pokud v ostatnich konfliktnich pfipadech byl podan navrh na zahajeni fizeni
k soudu, mohla byt poradenska pomoc, kterou rodice jiz vyuzili, zapojena do Fizeni. Spoji-li se
rodi¢e s nékterou ze zbylych instituci / profesi, napf. poradnou nebo organem péce o dité,
misto aby povéfili FeSenim véci advokata, jsou jiz zde, kromé toho, Ze je jim poskytnuta pomoc
pfi feSeni konfliktu, informovani o funkci a spoluplisobeni zapojenych profesi a jejich cili.

4.

Zaklad: Rovnocennost jednotlivych &innosti. Profese a instituce zabyvajici se rodi¢ovskym
konfliktem, tedy poradny, organ péce o déti, advokati, opatrovnicky soud a soudni znalci, se
mohou diky pravidlim uvedenym v umluvé, ktera byla pfijata v Cochemu, téméf idealnim
zpUsobem doplfiovat. Z tohoto divodu musi byt kvalita &innosti poskytovanych vsemi
profesemi povazovana za rovnocennou. Toto hodnoceni je zakladem propojeni jednotlivych
pravomoci a sou¢asné neni v rozporu s rozdilnymi funkcemi a nastavenim ukoll zapojenych
instituci a profesi. To vychdzi z poznatku, Ze pokud se na spolupraci nepodili i jen jedina
zminéna profese, zbyvajici sit nemuze fungovat a tim je zde popsana praxe nerealizovatelna.
Uvédoméni si hranic vlastnich pravomoci, a s tim spojené védomi, Zze vétsi Sance na Uspéch
se nabizeji pfi vyuZiti pfislusnych pravomoci ostatnich, potvrzuje tuto tezi: Celek je vice nez
souhrn jeho &asti.

Pro lep$i znazornéni je mozné uvést srovnani s automobilem: Opatrovnickému soudu nalezi
funkce motoru. Chybi-li jen jediné kolo v této konstrukci, neni vice schopna pohybu, i kdyby
zbyvajici soucastky byly v té nejlepsi kvalité.

5.

Bezpodminec¢né nutny prvek zplsobu prace: Vcasna intervence. Je zakladnim preventivnim
nastrojem pracovni sité a je prokazano, Zze ma na konflikt vyslovené zmirfiujici vliv.

1.
Ukony vykonavané profesemi zapojenymi do FeSeni zalezitosti tykajicich se ditéte se daji
nejlépe znazornit na tzv. standardnim pribéhu:
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1.

Advokati: V praxi bylo prokazano, ze ve vysoce konfliktnich Fizenich tykajicich se déti byli
oba rodi¢e nejpozdéji v pribéhu opatrovnického fizeni zastoupeni advokatem. Pfitom se
nezfidka ukazalo, Ze advokaty sepsana pisemna podani na zahajeni fizeni jsou schopna
vyvolat nedorozuméni a tim posilit riziko konfliktu. PFi¢ina tkvi ¢asto v tom, Ze informace, které
rodi¢e daji advokatim, jsou témito formulovany ,pravnicky“, tzn. nahlizeny a predneseny
takovym zpusobem, ktery se zda byt nejvhodnéjsi pro kyZzené soudni rozhodnuti.

Kdyz druhy zrodi€u obdrzi takovou pisemnost, aby se k ni vyjadfil, zpravidla vibec neni
schopen rozpoznat v popsaném skutkovém stavu byt jen naznak vlastniho jednéni. Pak
pozada jim povéfeného advokata, aby se s takovym podanim vyporadal. Za timto ucelem
sdéli svému advokatovi nezbytné informace, které nejenom vyvraceji jemu K tiZi tvrzené
negativni vlastnosti, ale navic maji dokazat, ze je to pravé ten druhy rodi¢, ktery se ukazal
v kazdém ohledu jako naprosto nezpusobily. Tim se vyména nazoru prechyluje do stadia, kdy
se bude zabyvat nikoliv détmi, nybrz sama sebou a svymi protagonisty, rodi¢i. Bude prano tzv.
,Spinavé pradlo“. Rozchodu ¢asto predchazejici urazky se dockaji strukturovaného
pokraCovani. V této aréné, kde se odehrava rodinna tragédie, neni misto pro détskou
perspektivu.

Aby bylo tomuto témérf obligatnimu fenoménu zamezeno, zavazali se advokati v Cochemské
Umluvé mimo jiné k tomu, Ze v fizenich ve vécech prava na ur€eni mista pobytu (dfive ve
vécech fizeni o péci), resp. fizenich o upravu styku nebudou vyuzivany konfliktni strategie.
S vyjimkou navrhu na zahdjeni fizeni omezeného na nezbytny popis skutkového stavu
nedojde k zadné dalSi vyméné pisemnosti, aby Ustni jednani — ve vécech tykajicich se déti
nafizované prednostné — dostalo potfebny prostor pro urovnani konfliktu. V8ichni advokati se
shoduji v tom, Ze timto vznikla nova uroven duvéry, ktera znacnou mérou pfispiva ke zmirnéni
rodiCovského konfliktu. V této souvislosti stoji za zminku, Ze v tradiénim pFistupu
a vystupovani v opatrovnickém fizeni byla profese advokatu ¢asto vnimana organy péce
odité a soudci jako konflikt vyostfujici. Tento dojem plynul zejména z toho, Ze tradi¢ni
zachazeni zucastnénych profesi s rodi€ovskym konfliktem zmocnénce rodi€d pfimo nuti
k tomu, aby ,prali $pinavé pradlo“, aby neohrozili pozice svych mandantu.

Naproti tomu se ukazal pravy opak: Advokati se v porovnani s dalSimi zuCastnénymi
profesemi projevili jako nejotevienégjSi profese v systému interdisciplinarni spoluprace
a zpusobu FeSeni rodiGovskych konfliktd. OvSem za bezpodmine¢ného spinéni jednoho
predpokladu: Dale popsana realizace musi spolehlivé fungovat bez jakychkoliv vyhrad.

2.

Opatrovnicky soud: Uloha opatrovnického soudu spo&iva v nafizeni terminu v Fizenich ve
vécech konfliktd tykajicich se déti bez ohledu na konkrétni pfedmét sporu v pridbéhu dvou
tydnd od podani navrhu. Tohoto fizeni se zu€astni rodi¢e, advokati a pfislusni pracovnici
organu péce o dité.
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Vzhledem k podstatnému vytizeni opatrovnického soudu je toto pfednostni nafizovani terminu
ve vécech tykajicich se déti na Ukor jinych fizeni. Priorita, ktera je tim vyhrazena sporim ve
vécech déti, je odlvodnéna dynamickou Zivotni situaci déti a jejimi zasadnimi dopady. Pokud
se upevni aktualni status quo ditéte v rodiCovském konfliktu, mizi S$ance na jakoukoliv jinou
Upravu. | v pfipadé, Ze by tato byla plvodné nejvice v souladu se zajmem ditéte. To plati
zejména pro nejmladsi déti, u kterych pferuSeni kontaktu s jednim rodi¢em na Sest mésicu
nezfidka vede k trvalé ztraté tohoto rodi¢e. Bezodkladna intervence opatrovnického soudu,
jejiz podstata muze spocivat i ve véasném rozhovoru se véemi zucastnénymi, predstavuje
svym zpUsobem jiz néjakou regulaci a vyrovna se rozhodnuti.

Procesni postup soudu rovnéz odpovida vyse popsané dohodé advokatu, ktera by jinak vysla
rozhovor se vSemi zu€astnénymi ,od nuly“. Druhému rodi¢i neplynou z toho, ze ani on, ani
jeho advokat nepfedlozil Zzadné vyjadreni, zadné nevyhody. Naopak oba rodi¢e dostanou na
prvnim jednani nejprve Sirokou moznost prezentovat svoje stanoviska. Casto k tomu dochazi
u vysoce konfliktnich stfetl, pro které to pfinasi dvé podstatné vyhody. Za prvé se ve vétSiné
ptipadl odkryji skute¢né pficiny konfliktu, za druhé je mozné pozorovat, Ze tato ,bublina“
zplUsobuje pred, z pohledu rodi¢d, kompetentnim publikem, pocatek procesu uklidnéni
konfliktu. Ten mize byt nasledné uspésné uzavien bud jiz béhem ustniho jednani, nebo
pozdéji s pomoci dalSich zu€astnénych profesi.

3.

Organ péce o dité: Organ péce o dité se v Cochemské umluvé zavazal mimo jiné v tom
smyslu, Ze jesté pred rychle nafizenym soudnim jednanim navaze intenzivni kontakt se vSemi
Ucastniky v dotené rodiné a Ze se bude Ucastnit vSech Ustnich jednani. Naproti tomu je organ
péce o dité osvobozen od povinnosti vyhotovovat pisemné zpravy. Tato Uprava je vSemi
zUcastnénymi vnimana jako vyhoda; pfedevsim je nutné zdlraznit, Ze stanovisko pracovnika
organu péce o dité prednesené pfi Ustnim jednani je v disledku rychlého nafizeni jednani
vysoce aktualni a zpravidla tak predstavuje velmi kvalifikovany zaklad pro rozhovor. Navic se
pracovnikim organu péce o dité Casto podafi vypracovat s rodi¢i pod tlakem bliziciho se
soudniho jednani smirné feseni.

4.

Poradna: Pokud se pfi soudnim jednani nepodafi dosahnout s hadajicimi se rodi¢i smirné
feSeni, jsou vyuzity dal$i moznosti feSeni, které nabizeji poradny.

K tomu nezbytna spolut¢ast rodi¢l je od nich vyZzadovana jako nepostradatelna soucast jejich
odpovédnosti a tim jejich rodiCovské péce. Ukaze-li se v prubéhu jednani, ze rodice (jeste)
nejsou schopni spolu komunikovat na urovni, kterd by umoznovala néjakou Upravu, je fizeni
preruseno. Jesté z ustniho jednani doprovazi pracovnik nebo pracovnice organu péce o dité
rodi¢e do poradny, kterd neprodlené — nejpozdéji v pribéhu dvou tydnd — s rodi¢i dohodne
prvni termin.
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Zatimco rodice jasné citi, Ze snaha o fe$eni jejich sporu pokracuje, poradna muze zcela
autonomné rozhodnout, jak bude pfi dalSi praci s rodiCovskym sporem postupovat — i co do
délky trvani. V pribéhu poskytovani pomoci poradnou neprobiha mezi poradnou a soudem
Zadna korespondence; je-li zapotfebi ziskat nebo sdélit néjaké informace, probiha komunikace
na urovni opatrovnicky soud/advokati.

P¥i prvnim soudnim jednani byl jiz stanoven termin dal$iho jednani, na kterém bude soud
vychazet zvysledkl poradenstvi za uplynulych $est mésici. Na tomto jednani je pak
zaprotokolovano rodi¢i nalezené feSeni. Nepodafilo-li se do dalSiho jednani vypracovat
s rodi¢i dohodu, advokati na to v€as upozorni soud a pozadaji, aby soud urcil novy termin po
uplynuti doby, kterou navrhnou.

5.

Soudni znalci: V pfipadech, kdy se zda, ze bude lepS$i nechat vypracovat psychologicky
posudek na rodinu, nez vyuzit moznost poradenské pomoci, je soudem stanoven vhodny
znalec. Znalci maji soudu soucasné prednést navrhy feSeni a jsou zavazani k tomu, aby
s rodici vypracovali feseni.

PFitom jsou znalci v kontaktu s advokaty a soudem a jsou pfi své praci, zamérené na feseni,
podporovani ostatnimi zapojenymi profesemi. Soud stanovi dalSi termin jednani zpravidla
bezprostfedné po odevzdani znaleckého posudku, ktery by znalci méli vypracovat do dvou
meésicu. Dojde-li v pribéhu ¢innosti znalce k dohodé rodi¢l, neni nutné vypracovavat pisemny
posudek.

1.
Navic mohou byt zapojeny dals$i profese, jako napf. opatrovnici a nebo mediatori.

V.

Interdisciplinarni praxe vSech profesi/instituci zabyvajicich se rodi€ovskym konfliktem
v soudnim obvodu Cochem je Casto oznacovana jako ,Cochemsky model“ a tim muze
dochazet k nedorozuménim. Ta spocivaji pfedevsim v tom, Ze s pojmem ,model“ se €asto poji
predstava statické konstrukce, zatimco zde popsana Cochemska praxe predstavuje pravy
opak.

Cochemska praxe podléha neustalému otevienému vyvoji, nejen proto, Ze doprovazi
spole€ensky proces, konkrétné rozpad rodiny ve vSech jeho aspektech, a v jeho dynamice ho
nejen sleduje, ale navic k nému pfistupuje i preventivné a umirfiuje jej. Pasobeni téchto zmén
je zaruceno predevsim formou a obsahem interdisciplinarni spoluprace, stejné tak jeji
pruhlednosti, jak bude popsano nasledné.

Cinnost a sprdva: Reprezentanti a spolupracovnici véech dfive popsanych profesi a instituci
(advokati, opatrovnicky soud, organ péce o dité, poradna a soudni znalci) se setkavaji jednou
meési¢né, aby srovnali efektivitu nejen spoluprace, ale i individualniho zplsobu prace s dfive
popsanou dohodou o cilech. Tato mési¢ni setkani se konaji stfidavé u nékteré ze
zUcastnénych profesi, resp. instituci, tzn. na opatrovnickém soudu, na organu péce o dité,
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v poradnég, stejné jako v advokatni kancelafi. Vedeni konkrétniho setkani je prevzato vzdy
hostitelskou profesi. Setkani zac¢inaji v 18 hodin pfedevsim proto, aby byla umoznéna tcast
také advokatim. Na kazdém setkani je stanoven i termin a misto pro setkani v nasledujicim
mésici. O kazdém setkani je vyhotoven protokol, aby i osoby, které se nemohly zucastnit
jednoho nebo vice setkani, byly informovany o aktualnim stavu. Logistika, tzn. pfedevsim
komunikace mezi setkanimi, jako pozvanky, zasilani protokold, pfedavani informaci, péce
o domovskou stranku, atd., je pfenechana organu péce o dité.

Setkani sestavaji zpravidla ze tfi ¢asti:

1. Projednani aktualnich informaci a otazek,

2. Zhodnoceni spoluprace a pravomoci,

3. Interni a externi zvySovani kvalifikace podle pravidel stfedné-, resp. dlouhodobé
vypracovaného katalogu témat k problematickym okruhtim jako
- dité v rozvodovém fizeni
- nepretrzita rodiCovska odpovédnost a pravo péce
- mezinarodni/vicekulturni rodinné struktury a konflikty
- opatrovnické pravo
- pravo na vyzivné
- asistovany styk
- déti postizené rozvodem nebo rozchodem v jeslich a ve Skole
- nasili na détech
- sexualni zneuzivani
- déti v péstounskych rodinach
- vazby ditéte
- odcizujici rodi¢e — odcizené déti
- opatrovnik (advokat ditéte)
- mediace (zprostfedkovani) a jeji moznosti
- amnoho dalsich

V.

Aby tyto standardy byly zajiStény, zejména celoplo$né upraveny, jsou zapotfebi zavazné
rdmcové pravni podminky, které popisuji jak nutné vzdélani, tak organizaci vhodné propojené
spoluprace. Této povinnosti musi také odpovidat vhodna nabidka vzdélani a zvySovani
kvalifikace. Pfitom se jiz pfi ¢etnych takovych vzdélavacich a doskolovacich akcich ukazalo,
Ze maji byt provadény interdisciplinarné, tzn. ode vSech profesi pro vSechny profese.
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